r JpSSERVXziONI 

^^opra la Rifpofta fetta dal Procuratore del Sig. Car- . 
dinal di Turnon à cinque Memoriali del P» Pro* 
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OffervasJoni fofra la Rijpofla in generale . 
HIUNQUfi leggerà con attenzione , e con induierenza la Rifporta.j 
data a' Memoriali del i\ Provana dal Procuratore del Sig. Cardinale 
di Turnon, e prefentata alla Santità di CLEMENTE XI., non po- 
trà rar di meno di non maravigliarti, così dell'argomento della Scrittura,come 
del modo di portarla. Tutto l'oggetto della Critica dello Scrittore confitte ia 
cinque Memoriali prefentati dal P. Provana privatamente à Sua Santità:inno- 
ccnti,perchc non offendono Pedona del Mondo: Semplici, perche non con* 
tengono altro,che oflequiofe rimoliranze dello flato pericolante della Mi Ilio* 
ne Cinefe,ed umili fuppliche per il pronto rimedio: Secreti,perchc offerti im- 
mediatamente alle mani di Sua Santità in forma di fuppliche private], come fi 
fuole negli altri Memoriali manuali . £ che fimili memoriali debbano efsere 
l'oggetto d'una invettiva publica non folamente contro il Me mori al irta , mà 
anche contro tutta la Compagnia,fcmbra veramente imprefa troppo ardita, e 
fuor d'ogni ragione.Oltre di che non fi sà intendere,perche il Procuratore del 
Sig.Cardinale di Turnon fi fia prefa quella briga di rilpondere à detti Memo» 
rial i, mentre in eflj non vi è fillaba,che pofta offendere il Sig.Cardin ile,e le di 
efso fi fa alcuna volta menzione, ciò è di pafsaggio,e con fommo ri I petto . 

Ne minor merauiglia reca il modo,col quale fi rifpondc a' fudetti memo* 
riali, poiché Chi oò li ammirerà della franchezzarcon cui fi prefenta à Sua San* 
tità,ed a' Signori Cardinali del S.Otfizio uni Satira contro il P» Provana, ed i 
Gcfuici,qu Allocandoli in quella fua Scrittura l'Autore per ignoranti, infoienti» 
facrileghi, temerari, beflemmiatori, ribelli alla Sede Àpollolica, rei d'enormi 
fceleratezze commette nella Cina contro il Legato Aportohco, fofpetti in ma- 
teria di Fede, e finalmente per degni d'eflcr puniti dal Supremo Tribunale del 
S.Offizio come pertinaci in un'errore contro la Fede • Se tutte quelle maldh- 
cenze fi legge aero in una Scrittura privata fatta correre foceo mano fcnzi no- 
me dell' Autore, non riufeirebbe cofa nuova, vedendoli frequentemente firn ili 
Satire contro la Compagnia ufeite da Torchi di Olanda, di Londra, e di Gine- 
vra. Ma che una Scrittura piena di tali improperi fi pre lenti col titolo di Me- 
moriale à Sua Santità ed à Signori Cardinali io nome d'un Procuratore d'un-* 
altro Cardinale,fembra veramente un'ardire poco rifpet tofo ai fu Mime grado 
d'un Papa , a cui fi ofèriicc,c non può non recare ammirazione ad ogni Uomo 
(Jifcnao, a wSi 
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Si compiicela tltwote-chiunquc avrà? Ietti: quella, RjTpoit , che qui fi 
méttano (òtto i Tuoi occnp purgaitiflimi i fondamenta, «Squali fi appoggiano 
tacite declamazioni ratte ciaf l'Auto re nella fua Scrittura contro la Compagnia, 
e che fi contrapongano alcune Offervazioni a* fuoi Comenti, che egli fa (opra 
i Memoriali , perche fi conofcano le fallacie de' Tuoi difeorfi, per difefa cosi 
del P. Provana , e de' fuoi Memoriali , come della Compagnia oltre modo ol- 
traggiati dallo Scrittore della Rifpofia , poiché conforme 3 celebre Configlio 
di S. Girolamo nell'Apologia contra Ruffinum : In htrefis. Crimine neminem. 
volo ejje patientem . 

Offervaimi fopra la Hif^ofta al primo Memoriale . 

PIANTA qui l'Autore la bafe di tutta h machina, che intende d'alzare ( lo-, 
no le fue ftefle parole , con le quali dà egli principio alla fua Scrittura. ) 
per fondarvi (opra un'autorevole Cenfura delie proporzioni dei Memorialifia 
come fcandalole , & erronee , e della Condotta prefente de Gefuiti come di- 
rettamente oppofta alle Deciùoni del Vaticano ; pianta , dico , la bafe in un 
fafeio di equivoci fpallcggiati da più falfi fu ppoH impacciati però có franchezza 
per tate verità da nò dubitarfene,come fi andaranno leuoprédo ad uno ad uno. 

Fà egli con artificio il paragone del Decreto di Sua Santità col Decreto 
dell'Imporatore della Cina, e pretende con ciò, che chi legge,formi concetto, 
che cosi l'uno come l'altro Decreto fia formato fopra la Qefla materia , e per- 
ciò, efTcndo uno negativo, e l'altro affermativo, fi credano contradittorii,onde 
pofla dedurre quelle fue conferenze tanto tfaggerate nel principio del ilio 
foglio, che fi vòglia da Gefuiti preferire il Decreto deW Imperatore a quello 
di Sua Santità , che fi pretenda , ebeti Vicario di Griffo riceva da Prenci pi P*Z* m 
ni la regola , e dettami di fède , che a contemplazione degli Oracoli di quelli fi 
permettano i Blti condannati . I Gefuiti non mai hanno fognato così mur 
iruofi dettami, non nconofeendo eOj altro Oracolo, ò Regola di Fede, 
che neSucccOori di S. Pietro. Le dichiarazioni dell'Imperatore della Ci- 
na , che chiamano* anche Decreti , perche , eflèndo notificate n«l fuo Imperio, 
hanno vigore di legge appreifo i fuoi Sudditi conforme i coltomi di quel Pac- 
fe, dove non è permeilo ad alcuno il fèntire diverfamente da quel che dichiara 
l'Imperatore ; non hanno alerò oggetto , che di fpiegare, qua! fia l'intenzione 
de' Cim n" ne* loro Riti , quale la vera intelligenza de' tefh,che ne preferivono 
Je forme , quale il lignificato delle voci . Le diffinizioni del prefente Pontefice 
hanno per oggetto , fc fia lecito , ò nò , Tufo di que' Riti , che ne' precedenti . 
queliti fono Itati cfpofti molto divertì da quelli, che cipone l'Imperatore nella 
iua Dichiarazione • Io fomma quelli è fopra il Fatto , quelle fopra il Dritto. 
Or chi non vede la differenza evidente tra l'una , e l'altra forte di Decreto , e 
che bea può eflèr vera la dichiarazioce dell'Imperatore lènza punto derogare 
alla verità infallibile del Pontificio Pecreto % che ha per oggetto diverfe cir- 
•oltana* di fatto,. 

Quando 



i 



Quando dunque fl P. Provana ne fuoi memoriali produce la Dichiarazió- 
ne del rimperatore per motivo di permettere ì Riti da eflb efponi,nòn chiede, 
che fi permettano i Kit! nella forma , con cui fono condannati dal Papa nel Tuo 
Decreto, mà bensì altri con diverte circoftanze nella forma, che fi contengono 
nella Dichiarazione Imperlale . Ne fi preferire il Decreto dell'Imperatore a 
quello di Sua Santità, non effondo (opra il mede fimo foggetto,mà bensì fi pre- 
ferilce l'elpofitione delP Imperatore ali* efpofizione fatta da alcuni Europei 
fopra i Riti Cinefi . In fomma non fi pretende , che il Vicario di Grillo riceva 
da Principi Pagani la Regola della Fedc,mà bensì che riceva da eflì la teftimo- 
nianza d'un Fatto,che per fua natura non può avere teftiraonio più autorevole, 
e più veridico,e dreni non può il Papa averne notizia,fe non per le altrui rela- 
zioni tutte fallibili. Dica di grazia il Procuratore del Sig.Card.di Turnon,fe fi 
tramite nella Sagra Congregazione de Riti di dichiarare un Servo di Dio per 
Martire , e fi dubitane della caufa della-fua morte , e il Poti u latore pro.lucede 
Pai t citazione del Tiranno , in cui conferà aver ordinato , & cfler (lata Tua in- 
tenzione , che fi uccide fic (blamente per odio ,che aveva alla no (ira Fede , ar«- 
direbbe egli di condannare il Po (lu latore perfacrtlego roverlciatore del Van- 
gelo , quatì voglia, che il Papa per una dichiarazione di Fede prenda la regola 
da un Prencipe Pagano , anzi da un Diocleziano? Efclarnarebbe forfè che da 
; coftui fi pretende , che i Gentili diano gli infegnamenti in materia di Fede a i 
Mac Uri di efla ? Similmente fé S. Girolamo confultò i Rabbini Ebrei più in- 
' telligenti per fcuoprire il vero fcnlò delle parole Ebraiche a fine di rare la tra- 
, m , du/ione della Sagra Scrittura, che é la verlione vulgata, in cui fi rinterra la re- 
gola della noftra Fede ; ardirà forfè l'Autore della rifpofta di riprender lo co-- 
me empio, quafi volefle S. Girolamo prendere da Rabbini Ebrei la norma di 
fpiegare gli Articoli delia norira Fedc:Or fimili appunto fono le confegnenze, 
e le cfclamazioni, che inferifee l'Autore in quella rifpotU al primo Memoria- 
le , per voler confondere con Partificiofo equivoco di Decreto , la materia di 
quello dell Impcrator deJla Gina con l'altro del Sommo Pontefice-, 

. ~* 

ri. 

"KJf A' non è meraviglia , che egli confonda una materia con l'altra , rhén- 
XVJL tre quella fua machina fi aggira fopra fallì fuppoitk Il primo fi e, che 
oggi non fi controverte tra le Parti , fi fi frattkhiho i i^iti condannati , ò »>, 
cjjcndo già queflo punto accordato che sì* Vi può ciUn ralfità pai nanifrila 
di quefta , non dico (blamente alla Corte Romana , mà a tutto il Mondo Uri. 
ttiano? Ne farà irrefragabile teftimonianza il medefimo Pontcfice,ed i Signori 
Cardinali del S. Offiaio , fe i Gefuiti hanno mai accordato ,chc nella Cina G 
praticano i Riti nel modo , che fi efprìme nel Decreto; toeotre fin dal princi- 
pio di quella Caufa eflì hanno continuamente reclamata cóntro l'eipotizione 
de fatti anneflà a* queliti del fudetto Decreto* e protettici» pubicamente dell' 
infulfiftenza de*medefimi in tutti i loro Scritti, in tutti i loro Libri , e in moU 
tiffimi Memoriali da loro prefentati a Sua Santità,^ aJia Sac Congregazione* 
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c dipoi negli anni 170$. e 1704. hanno portato ?• contrario nuove , e auten- 
tiche tcftimonianze de' Letterati Cinefi cosi Criftiani , come Gentili , di varj 
«Miflionarj , di Vefcovi , e Vicarj Apoftolici in due Sommari ben grandi flam- 
bati per mofirare , che nè in Confufio , né negli Antenati defonti riconofeono 
i Cinefi potenza alcuna ; nulla Iperano da ellì , c non fanno a* medefimi Sacri- 
fìcio : che la parola Tien lignifica il Signore dei Cielo ; & altre circortanze del 
tutto contrarie a quello, che fi cfpone ne Quefiti antecedenti al Decreto, 
Come dunque ardifee lo Scrittore della rifpofta di cosi francamente affermare 
a Sua Santità , che non fi controverte tra le Parti ,fc fi pratichino i condan- 
nati yànò, ejfendo quefio punto già accordato , che sì ì 

I I I. 



1 V. 

E* Mirabile però la franchezza , con cni l'Autore della Rifpofta procura di 
alterare quella verità con tuerire, che U tir attica de* Hiti tìnefi y c\oh nel- 
la forma con cui fi efpongono ne' quefiti del Decreto, fi legge neltatteft azio- 
ne giurata fatta da Crifi'iami , e prodotta da i Padri della Compagnia nel loro Som- 
mario fiampato 27. •Agofio 1704. num. 5. e 7. E pure in tutto quel Sommario, 
e ne' due numeri citaci le teftimonianze de' Letterati, così Criftiani , come 
Gentili aflerifeono una prattica del tutto diverlà , come appartice fubito a chi 
iegge da* Paragrafi marginali : Confitcius non cohtur ut Idoium , aut malus Spi- 
ritus ,fidut Magifler: Nulla inefl Confufio vis , aut potefias , & nibil ab co pf- 
titur : Dio» creauntur anima Dcfunttarum effe in Tabellis , vel haberefoteftatem 
aliquam : Whilpetitur a Defunclis : Per Tien intelligitur Deus &c. Come dun- 
que ardifee l'Autore di affermare una fclfità sì palpabile , che i Gefuiti hanno 



NE minor ofTervazionc merita l'altra ralfità , che immediatamente fog- 
giunge , che folamente fi controverte tra le Parti , fi i fyti condannati fu- 
rio leciti ,ònò. Tolga Dio , che giammai i Gefuiti ponghino in contro verfia 
quefio punto già decifo , poiché 1 Riti condannati nel Decreto colle circo- 
itanze , e condizioni efprefie ne Queliti antecedenti , non hanno mai recato 
alcun dubbio , fe fiano leciti , ò nò , mà vengono riprovati da Gefuiti , aborri- 
ti , e condannati come illeciti; ballando folamente il lume della ragione, e del 
Vangelo per giudicarli Idolatrici , ancorché non vi folle l'Oracolo del Vatica-» 
no • Quello unicamente , che pongono in controverfia i Gefuiti ; è , fc i Riti 
con le condizioni , e circoftanze , con le quali fi fpiegano ne Quefiti , fiano i 
medefirai , che fi pratticano nella Cina , ciò che hanno negato fin'ora , Alle- 
nendo , che i Riti veramente pratticati dal commune de' Letterati nella Cina, j 
fon quelli , che fono fiati ultimamente dichiarati dall'Imperatore della Cina 
al Sig. Cardinal di Turnon , non diflìmili agli altri, che fi rapprefentarono alla 
fan; mem: di Aicflàndro VIL 



Digitized by GooqIc 



accordata la prattica de* Riti condannati, come fi legge nette teflimonianiè da 
loro prodotte ne' due numeri citati nel Sommario . e che folamente pongono 
in controverfia , fc fiauo leciti >ò nò? 



V. 



SIMILE è h propoOzibne , che l'Autore aferive cavilfolàmente a i Gemiti, 
cioè, che l'Imperatore, fecondo che vogliono eflì,bd dichiarati leciti ime- 
defimtjtot, come puramente politici. Moflri di gratit egli dove mai hanno 
elB prodotto 1 Imperatore come arbitro del Dritto,avendo Tempre rapprefea- 
tato a Sua Santità ja Dichiarazióne del medefimo, folamente come teftimo- 




• f . * A 11 J •/- ^•«•hw y v uuvui muti vviu i« nwuEivuw vi iìiiaua) 

Jalciando ciò alla deciOone del Sommo Pontefice , mi che folamente dichiara- 
va qual fia la vera pratt*^ Cinefi nel Cocumunede'Letterati >e quale 
1 intelligenza de loro Rituali. L'ifleflo Autore della Rifpofta ne adduce le 
parole , quando tratta del terzo Memoriale , e cita il foglio $ t . det medcGmo 
Ilario : buam Majeflatem coram dixifle Domino Patriarchi fe declorare kn^m 
Impern i an tilt concordet , **/ difiordet cum leve Cbrifiùm non curare : 6 pure 
n 0 ^% • ° n i°sl r^ tCI : £ & non camino , idaue deccrnmdimrdinoHercSumm* 
Pontifici. LiflefTo venne confermato al Sig. Cardinale di Tournon da due 

^Z^V^l^^ 9 ^^^ feguente. Come dunque contro 
rft ^ii i SI £ Ubbhc V 0TOW ^ e aI1 * SanfaSedc conflato da lui ftefto, 
SntiS r *r v"°u? £^ cr »« » chc Imperatore della Cina > fecondo che 
vogliono i Gemiti , ha dichiarati heiti i medefimi Riti ? 

i, «J^cSVj* V r m * V2 > Chc ^ ad «tendere per confermare maggiormente 
JP I fa W^^fari nella Corte di Roma contro i Gemiti , che efli 
pretendono, che J Imperatore della Cina in quella Caufa la fàccia da Papa. 
A^tXii - mC Ì" Qm ° vaIcrfi «« Poftulatore nella Caufa di un Martire 
i i n ,OI?C d J 1 . D Tiraooo^ che attefla aver data la fentenza di morte a 
un Servo di Dio in odio della fua Fede, acciò fi definifea , chc é vero Mar- 
c7> ? i P chc i! medeCmo Tiranno la fàccia da Pana . Ocomefe 

vi e! £n.T • r,c< ? nofciuti »nti Papi i Rabbini Ebrei, per eflerfi fer- 

Cr^ri ^°/ P ^ ga2 r nC DC,Ic frafi £braichc a fiDe di fedelmente la 
z^neS^ Contiene la foftanza della noftra Fede. Quella diftin- 

de° nriri Rkfd^ ^ d f fioire gliArticoIi della noftra Fede,ò£ Interprete 
de proprj Riti del paefe, che moftra di non conofeere l'Autore della Rifpofla 
fhanMoefpreflàmente riconofeiuta i due Mandarini Gen^li7che cosi Q dS 

rarono 
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tarono còl Sig.Cardinal di Touraon,comc codi negli Atti prodotti a! num.9. 
i. 12.JE* vcr&ttiamfi Mtfor Afonia tf^ 

immiftcat , certumefi tamcn , iiiumpojfe decidere , a* definire ea , fpettant 
ad dottrinar* , & Confrctudines Sinici Imperii , cioè in che forma fi practichiao, 
c con che intenzione . 

V L 

EC2jji viene in acconcio di metter in chiaro un'altro equivoco,di cui fi fer- 
ve Ipeflb r Autore della Rifpofta per render oiiofii Geluiti,c confile 
: in auedo-vocabolo,H/r/ Cjjwr/i,che hà divedo lignificato conforme la divertita 
. delle opinioni • I Gelimi intendono per Riti Cinefi , quelli che edì giudicano 
: pratticarfi de facto nella Cina , e fono appunto li dichiarati ultimamente dall' 
Imperatore della Cina, non di (limili a i propofli alla fan, mem. di AlclTandro 
VII.c fucceffivamente al prefente Pontehee ne'due loro copiofi Sommari dell' 
anno 1703. e 1704. 1 Contradittori intendono per Riti Cinefi , quelli che cui 
giudicano veramente pratticarfi nella Cina, e fono appunto i medefimi che 
vanno inferiti ne* Queliti dell'ultimo Decreto di Sua Santità . Or' egli è cofa 
evidente , che gli uni fono differenti dagli altri , anzi contradittorj.Pcr cagion 
d'efempio : Suppongono gli Avverfarj, che nell'ufo de Riti ver fo i De tonti 
credono iCindì, che fccnda realmente alle Tabelle lo fpirito del Defunto, 
che que fio riceva ed accetti,prefcnte,Ieoblazioni,e che da medefimi Defonti 
fi dimandino , e li fperino felicita • Per il contrario attefta l'Imperatore , che 
da' Cinefi non fi crede feendere realmente lo fpirito del Defont», e che per 
confeguenza non accetti , prelènte, le oblazioni,e che nulla fi fpera, ò fi chie- 
de in dette Cerimonie. Il primo modo de' Riti é condannato nei Decreto ; il 
fecondo non è ancor condannatole quello,che difendono i Gefuiti. Da tut- 
to ciò può ogn' uno inferire quanto erroneamente,per non dire maliziofamen- 
te,fi fparga da Contradittori à modo di trionfo , che la prattica de'Gefuiti 
nella Cina fia fiata foienncmcnt©condannata,mentrei Riti Cinefi , la di cui 
prattica hanno follenuta fin'adeuocome vcra,fono molto di vcrfi,anzi contrari 
a' Riti Cinefi condannati . 

Dall'ufo adunque equivoco di quello Vocabolo ne derivano ancora Ie_> 
propofizioni , che forma l'Aurore della Rifpofla contro i Gefuiti , cioè , che 
elfi iòfiengono ancor'adeuo dopo il Decreto i Riti condannati dal Papa,e per- 
ciò meritevoli di cafiigo : Che a contemplazione dell'Imperatore della Cina , 
che deli ni (ce diverfamente, vogliono, che il Papa rivochi i Tuoi Apoftolici 
Decreti : Che il fuggerire, che fa il P. Provana per rimedio di non irritare 
maggiormente lo fdegoo dell'Imperatore contro i Milfionarj , la permiffionc 
de* Riti condannati, lia un parlare troppo ardito, ingiuriofo al Vicario di Gri- 
llo , e degno del rimprovero * -Vaiepoft me Satana ; ed altre limili inezie , che 
con feiogiierfi l'equivoco facilmente ivanjfcono . I Gefuiti non Iòfiengono, ne 
iì^P. Provana dimanda , che fi permettano i Riti condannati, ma quelli che 
vengono diverlamentccfpofii dall'Imperatore della Cina, Non vogliono , che 

a con. 



à contemplazione del medefimo Imperatore per le fue dichiarazioni il Papi 

rivochi i Tuoi A popolici Decreti ; miche attera la di ver fa fpofizione del Fatto 
dichiarata dall'I mperator della Cina , come miglior interprete delle leggi , e 
cerimonie del Tuo Imperio, permetta i Riti nella formacene egli dcfcrivc,qua- 
li per certo non fono per anco condannati per Idolatrici.anzi Sua Santità ut 
hà commeflb attualmente refame alla Congregazione del S.Ofòcio . Giudichi 
aderto ogni Uomo di fenno, fe il P.Provana merita percià quel titolo onora- 
to : Vade pofl me Satana , ò chi ne hà il lignificato di Ayverfario - Ingiù (la- 
niente dunque aferive l'Autore con ti cavillofo equivoco a' Gcfuiti tanti af- 
furdi , quanti ne contiene il Tuo foglio 

VIL 

PASSA, quindi l'Autore della Rifpofta à rigettare le rimoftr aoze fatte dal 
Padre Provaua nel fuo Memoriale della perdita della Criftiaoità dell-*—» 
Cina,fe non fi permettono i Riti dichiarati dall'Imperatore, rifpondendO ,che 
non fard male alcuno , che fi [pianti quella Crijlianità, ejfendo radicata infante Jk* 
perdizioni, e Idolatrie . Mi per mantenere quello fuo configlio deue prima 
provare , che i Riti pratticati de facìo da' Cinefi fiano veramente quelli , che 
nell'ultimo Decreto fono flati dichiarati per fuperiìiziofi, e Idolatrici ; il chè 
nou cofl andò nè per definizione dei Papa, come fi darà à divedere nelle Of- 
fervazioni fopra la Rifpofta al fecondo Memoriale ; ni per evidenza di Tedi* 
monj , contrariati fuffidente mente dalie anellazioni nuove dell' Imperatore, 
e di altri Velcovi , e Vicari Aport olici, non può in buona cofcienza far plaufo 
allo fpiantamento della Crillianità Cinefe « Oltre di che l'affermare, che tutta 
la Crifiianità della Cina,riconofciuta per fua dalla Sede Apoftolica* per più dì 
un Secolo fia Hata radicati in tante fuperftizioni, e Idolatrie , è propofiztonc , 
-che offende le pie orecchie de' buoni Cattolici, quafi che Dio pou*a permet- 
tere t che la fua Chiefa, àcui hà proraeflfa la fua continua afl; (lenza : Et ecce 
ego vobifeum fum omnibus diebus ufque ad confumationem Siculi: Matth. 28. 
20. rimanga in errore per più d'un Secolo col permettere prima tacitamen- 
te, e poi cfpr diamente l'Idolatria per tanto tempo nella Crifiianità delii^» 
Cina . 

Non fi deve però tralafci'are fenza olfcrvazione particolare ciò , che aue- 
rifee l'Autore non funere in fatto ciò , che li cfpone nel Memoriale , eoe /e-> 
patenti di reflare in Cina non fi diano dall'Imperatore *' Mifionar; fe: non cojl» 
promefla , e giuramento di voler permettere i H[ti confueti dell' Imperio , poi- 
ché fette Francefcani , ed un Domenicano fono reflati con patente libera fen- 
za promejfa , e giuramento , cornei ben noto à Voftra Santità . Coti egli ; : Mà 
che le patenti non fi diano fe non con quella condizione , coda dal Decreto 
dell'Imperatore inferito negli ulti mi Atti di Pekino del i7o6»£ub 3Q*die fecun- 
4z Xunx,& fub die (7» JLunac tertiae precintati à Sua Santità . . Anzi quel chc_# 
fa flupirc, fi è , che lo confelTa efprcflamcnte il mcdefimo Autore , che nella 
Rifppfia al fecondo Memoriale al fcD* quatto, coti fcrive;: U taf* ** i±» 
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ieminis ù precifa muffita , mentre l'imperatore della Cina aveva dichia- 
rato di non voler tolerare , the alcun Milionario contradieejfe d i I{iti della 
[ua Setta >t perciò con fublico Editto , ò fui Diploma chiamava tutti i loro al- 
la Corte per ejjere interrogati fopra quefli , volendone di più efigerc^ 
il giuramento di ojfervanza • liceo come io uo luogo nega ciò , che neil'ai- 
rro confefla . 

Che per tale fia (lata anche Percolatone con tutti,comprem1endovi anco* 
ora i Padri Fraocefcani, e Domenicani l'attefta Monfignqr della Chiefa Vefco. 
vo di Pekiao in una lettera fcritta al P. Jartoux della Compagnia appunto fo- 
pra i det re fette Padri Franccfcani , delia qual lettera fi conferva la copia au- 
tentica dal Padre Provana : Caterum non dubito , quin Imperator po[l public a- 
tmm Bggulam Excellentijfmi Patriarchi fub data conditione Diploma fuum Mif- 
fionariis dederit ob ejus animi exafpcrationem ,ficut de fallo ojtendit in partibus 
^fu/lralibus , ubi omnes quotquot illam conditionem non acceptarunt , e Sinis 
tmandavit. Ben è vero, che dopo d'avere i Padri Francelcani ricevuto il 
Diploma Imperiale con quella condizione , e promeflfa, 0 pubblicò in lor no. 
me nella Cina , che non aueuano fatta quella promefla, ai che forfi alluderà 
l'Autore della Rifpofta 9 quaododice,che ciò conila à Sua Santità. Ma i Padri 
Jartoux ,c Bouvet, che (lavano preièna , e fervivano d'Interpreti à detti Pa- 
dri Francelcani, quando riceverono la patente attutarono con giuramento , 
che fu accettata da effi que fra condizione,il qual giuramento fù mandato dal 
medefimo Velcovo di Pekino a' Padri Francelcani, acciò procedettero cauta- 
mente nella materia de' Riti,come egli confeflfj nella lettera fopra citata. An- 
si perche i fudetti due Padri Jartoux, e Bouvet ù lamentarono col P. Fra Mi- 
chele Fernandezjche era uno di loro,perche li negaflc quello Fatto,rifponde il 
Padre Frà Michele, di cui li ha l'originale , giultificando i fuoi Compagni da 
quella impoflura, come egli la chiama, di nou aver accettata la detta condi- 
zione , e promefla : Hunca emos diebo , que recevimos el Pido fin obligar nos 
à los intento s del iugulo . F dopo di aflerire, che era parimente calunnia da 
dirli , che i detti Padri Francelcani facevano oflervare da' Chriftiani la Regola 
di Monfignor Patriarca, dopo di aver ricevuto il Diploma,foggiunge: Lo cicr- 
toes^quede/pues^uevolvimosdelincingcbeunofeinovadonada ni en prò, ni 
on cantra delti que al Xggulo promettmos . Da quelli documenti potrà infe- 
rire chi legge , le Mìitc in fatto l'allerti va del Memoriale , ò la negativa di 
chirifpondc. 

è * 

VII I. 

RESTA per ultimo da ponderarli, fe merita nota di troppa facilità, e fran- 
chezza il P* Provana, còme dice l'Autore della Rifpof ta,per aver alteri- 
to od fuo Memoriale ,chc il Decreto del Papa da quali condizionato • Si dice 
quafi conditionato, perche cosi li legge nei Memoriale , e non comelcriue 
FAutore aflòiutamente condizionato • Da per ragione della fua Ceafura , che 
lolamente fopra il primo Articolo pa g. 3 3 • vi e la particola £i,e non altrove : 
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Si enim illis vocibus apud precipua)» Sinenfium Scttm , qua Lìttèratorum finn- 
cupatur nonnifi Calum corporeum , & vifibile vel quadatn Cali Virtus eidem Cos'- 
Io infita defignatur : quali che non poflano darli proporzioni equivalenti alle 
condizionate con altre particole fenza la condizionale Si . Anzi ancora con* 
tra quella particola Si unica , com'egli crede , fi (caglia , e vorrebbe cfclu- 
derla dalla qualità di condizione , e che faceflfe la figura di cau fa , conforme il 
Barbof. dici. 36*4. num. 9. £' vero , che fi dà ivi per rcgo!a,che la condizio- 
nale Si quandoque poniturpro quia , fracipuè quando ponitur fuper re cert<u . 
Ma come prova egli che xl Fatto , di cui ivi £1 parla, e fopra il quale cade»* 
la condizionale , Ca certo al Sommo Pontefice , che è il Giudice ? Ecco , per- 
che la decifionefu fatta auiitis Partibus , e per confeguenza fopra una co fa chia- 
ra ai Giudice. S'inganna però, perche la derilione fu ratta dal Papa fopra il 
Diritto 1 e non fopra il Fatto , come ha dichiarato Sua Santità , e fi vedrà più. 
diffufamente nelle OiTcrvazioni fopra la Rifpofta al fecondo Memoriale. II 
fatto dunque , che ìoggiace à quefta condizione , rimanendo indecifo dal Giu- 
dice : non può dirfi certo apprettò di lui , e in confeguenza non hà luogo la 
Regola di Barbofa per deludere in quello cafo dalla particola la ragione 
di vera condizione • 

S'inganna di più l'Autore in credere , che quella fia Tunica condizionale 
nel Decreto , ciTendovi un'altra di maggior pefo , che abbraccia buona parte 
della materia del Decreto fuper Art. 4.al $. Similiter pag. jf5. fi legge : Simi- 
liter neeper eadem Bgfponfa vetari quo minus erga Defunclos per agi pojpnt alia 9 
fi qua fint Juxta earum Gentium mores , qua ver è fuperftitioja non fini . Dalla 
qual rifpolU condizionale s'infcrifee , che il Decreto non proibifee aleuta- 
mente tutte le Cerimonie folite a farli nella Cina a' Defonti, ma condizio- 
nalmente , fe fono quelle riferite ne' quefiti , ma non già fe fono altre diver- 
te con differenti circonftanze, che non abbiano dei fuperfliziofo . 

Né quello fenfo quali condizionale afferito dal Memorialifta fi appoggia 
folamente nelle due riferite condizionali;mà anche nella forma del Decrcto,e 
in altre particole,che equivagliono alle condizionali . Così fuper Art. 4. che 
abbraccia infieme le Cerimonie,e Riti verfo Confufio, ed i Defont» al $. De- 
mum pag.js»fi legge: Demùm nec effe permittendum Cbriftianis prafatas Obla* 
tiones > H[t us, & Caremonias,prout in quafitis retata funt ; e poco ap.< :;fo: 
Inxtd ea, qua in quafitis propofita funt . Dove le due particole Proto & ]uxtì 
fanno un iénfo quali condizionale; poiché eiTendo relative ill'aateccdente > e 
re ft ri agendo la diipofizione alle fole circoftanze prima riferite : Barbo r . dici* 
«96. num. 1. & 2., & didt.i87;nu.9. & 15. rendono quello fenfo: N m li ha ino 
à permettere le dette Cerimonie fe fi fanno colle circoftanze dichiarate ne* 
queliti. In quella guifa appunto,che nelle Proporzioni condannate dalla San* 
ta Sede prout jacent, riconofeono i Teologi per virtù di quella claufola un 
fenfo quali condizionale,cioe,che retta condannata quella propofizione , fé è 
iccompagnata da tutte le circoftanze,con le quali è riferita, mà non già fe le 
«ircoftaaic fàraano diverte, poiché allora non farà foggetta alla Ccnfura l f 

b Of* 
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Offervazioni /oprala Rìffojla al fecondo Memoriate. 

u 

A VENDO il P. Provana fupplicato in queflo fecondo Memoriale Sua San- 
XJL tua, che li degnane di dichiarare, fe dopo l'ultimo Decreto rimaneva 
dwiogato quello di Aleilandro VII., ò pure queflo fu flì il èva ancora nel fuo vi- 
gore, come appunto ad una limile iflanzadcl P. Polanco Domenicano fopra il 
Decreto d'Innocenzo X. condannativo oVRiti Cincii dichiarò Clemeute IX. 
che queflo fu flì ft èva anche dopo il Decreto d*AIeflandro VII. permiflìvo de' 
Riti CineO; rifponde l'Autore delia Riipofta dando il fuo Voto decifivo, e fa- 
cendo egli il rclcritto à queflo Memoriale lènza averne la commiflione , cioè, 
che dopo il Decreto della Santità di Clemente XI. quello di Aleflandro VII. 
fuflìfle nel Dogma, mà non neWefecuzione . Queflo fuo Voto , ò rclcritto è ma- 
nireflamente contrario cosi ali'iflanza del P. Polanco nel 1669. fopra il De- 
creto d'Innocenzo X , ut dignaretur declorare , an fubftflat , & in fuo rotore 
permaneat prxceptum, c> mandatum* ecco Wiacuzionc fub pana excommuni- 
cationis de obfirvantia nfponforum , come alla dichiarazione della Sagra Con- 
gregazione approvata da Clemente IX., che fuflìfleva non foIanKnte in quan- 
to al Dogma , mà ancora in quanto air efecuzionc ; fid omninò fecundum 
quxftta &c. effe fervandum ut jacet , yuemadmodùm fervandum declaravic 
Decretum Sacrx Congregationis S. Offich latum zt. Martii 1656. £ la ra- 
gione li è , perche quando l'efecuzione è connefla col Dogma , per eflerc il 
Dogma materia d'clccuzione ,come quando fi proibifee alcuna azione per il- 
lecita , fe il Dogma fuflìfle come vero , anche Tefecuzione di quello deve fu£- 
filiere neceflariamentc come immutabile . Cosi nel predetto calo avendo defi- 
nito Innocenzo X., che non era lecito , ne doveva permetterli a*Crifliani offe- 
rire Sacrifici nel Tempio di Confufio per ottenere felicità nel progrelfo delle 
lettere &c. e avendo proibito fotto precetto con pena di feommunica 1 Viète U 
tare ,ò permettere tali azioni come illecite, le anche dopo il Decreto d'Alef- 
fandro fuflìfleva efler illecite quelle azioni , neceflariamente doveva fuflìflere 
la proibizione di cfle fotto precetto , e pena di Icomunica. Siccome dunque 
J'uflifleva infieme , e il Decreto lnnocenziano , e PAJeflandrino cosi nel Dog- 
osa , come nelPefecuzionc non per altro , le non perche le azzioni definite per 
illecite, e proibite fotto precetto nel primo erano diverfe dalle azioni definite 
per lecite , e permefle nel fecondo , cosi può lufliflerc il Decreto dementino 
con PAIeflandnuo e in quanto al Dogma , e in quanto allocuzione ; per et 
fere le azioni proibite dal primo diverfe dalle perraefle nell'altro , e in confe-* 
juenaa per non cflere fra fe contrari * 

IL 

PRETENDE però l'Autore della Rifpofla di aflegnare la difparita frà quelli 
due cafe fornendo, che Solamente il Decreto di Clemente XUiadcciC- 
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vo ,non così quello cTAIeflandro VÌI., di cui dubita ancora Jè può dir/t De- 
creto , e che perciò non abbia luogo la dichiarazione pretcla per il Decreto 
Aleflandrino rifpetto al dementino , G come vi era per il Decreto Innocen- 
ziano rifpetto alPAlefiandrino,per eflere amendue provifiona!i,e non decitivi, 
per provare , che quello di Alefiandro VII. non fia decifivo > come quello di 
Clemente XI. aflegna varie differenze tri Puno , e Paltro Decreto . Avanti 
però di efaminarle conviene prima metter in chiaro fopra che cada la derilio- 
ne ,ò definizione del prefente Pontefice . 

La materia dell'ultimo Decreto oltre l'Editto di Monfìgnor Maigrot , e 
ia narrativa, che lo precede, é divffa in tré parti . Nella prima fi contengono i 
Queliti , ò Dubbj fopra i Riti Cinefi ivi propofti : nella feconda le rifpofte 
date dalla Sagra Congregazione del S. Offizio a* mede fi mi Quefiti ; e nella 
terza, & ultima, che propriamente fi chiama Decreto, Papprovazione, ò con- 
fermazione del Papa , col precetto delPcfecuzione * La prima parte fpetta a! 
Fatto ; la feconda al Diritto; e la terza all'ultima derilione , ò definizione 
del Sommo Pontefice • Or che la decifione > ò approvazione del Papa , come 
anche il precetto per Pcfecuzione cada folamente fopra le rifpo(te,che Spetta- 
no al Diritto , e non fopra i Quefiti , che fpcttano al Fatto , non fe ne può du- 
bitare attefe le parole del medefimo Decreto al foglio 39. e 40, Hgfponfa fu- 
pradicla &c. conjìrmavit , & approbavit ; ecco la decifione fopra le Kilpolle, 
che fpettano al Diritto : Uefponjk hujufinodi ab omnibus , & fingulis &c.fub 
pasnis canonicis ea , qua decet obedientia obfetvari curent , ecco la materia del 
precetto , che cade parimente fopra le rifpofie ; e non vi è una parola fola nel 
fuddetto Decreto , che qualifichi i QucGti , che fpettano al Fatto per veri; 
ficchè non può dirli il pecrcto di Clemente XI. decifivo del Fatto > ma fola- 
mente del Diritto. 

Anzi tanto è vero, che non fia decifo, ò definito il fatto > che il fortenere 
il contrario , con fpacciare per Dogmi , ò Articoli di Fede i Fatti efpofti ne 
Quefiti , come fi fludia PAutoir della Rifpofta d'infinuare quafi ad ogni pagi- 
na della fua Scrittura , meriterebbe la cenfura di Contradittore della diffini- 
2 ione Pontificia , e foggiacerebbe alle pene minacciate contro i Trafgrcflori 
del medefimo Decreto. Poiché effendofi fatto il Quefito fopra l'Articolo 
allapag. 28. fe fi doveva approvare, ò nò, quella particola delP Editto di 
Monfig. di Maigrot : Qutftta fuper Capitibus Inter hujufce MifjìonisOperarios 
eontroverfis Summo Pontifici *Alcxandrt VIL propoftta multi* in rebus non effe 
Veridica declaramus . La Sagra Congregazione al fol. n. giudicò di non ris- 
pondere , dando per ragione , che Seacs *Apofìolica in Controverftis Sinicis nun- 
quàm fuper expofttorunt hujufinodi meritate , feu falfitate pronunciate conf.tevir. 
Ja qual nfpotta della Sagra Congregazione è fiata con dennizione deciti va ap- 
provata da Sua Santità nell'approvazione generale : fyfpònfa fupradifta &cì 
approbavit :e (è ne ingiunge PolTcrvanza anche di quetta, come delle altre 
lotto le pene canoniche : Uefvonfa hujufinodi oùfervari curent » - 

Or fe nell'ultimo Decreto foOc definito il Fatto qual Dogma di Fede* 

b a come 
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come va fupponóndo nel Tuo Difcoriò l'Autore della Rifpofla ,'cioé che vera- 
mente fi prartichino nella Cina i Riti nella forma deferitta ne queliti non fu (li- 
berebbe ia verità della Rifpofta della Sagra Congregazione approvata dal Pa- 
pa , che Sedes ^fpoflolica in Controverfds Sinici* nunqttdm fuper Expofitorum ve- 
ritate ,feu falfttate pronunciare confuevit , poiché in quello cafo pronunciareb- 
bc fopra la verità de* Fatti clpoftì nell'ultimo Decreto , e inficine pronuncia- 
rcene fopra la falfità de' Fatti cfpofti ad Aleffandro VII. per efifer molti di 
quelli contradittorj a i primi , e perciò la verità definita ne' primi , una defi- 
nizione neceflaria della fallirà dc'SecondijOnde verrebbe ad effere confermata, 
e definita la particola dell'Editto di MonlIg.Maigrot contro la mente efprcfla 
della Sagra Congregazione ,c del Papa . Deve dunque l'Autore della Rifpo- 
fla guardarli molto bene , che in volere tanto ampliare la materia della decK- 
iione dell'ultimo Decreto , per far credere , che fia decifo anche il Fatto , e 
che quanto vien cfpoffo ne Queliti liano tanti Articoli di Fede, non urti nello 
Scoglio di Contradittore della medefima decisone , ed incorra nelle pene ivi 
fulminate contro i Trafgrcflòri . 

Ili 

CHE poi tutto l'intento dell'Autore nella fua Rifpofla fia veramente di fo- 
lenere la decilìone del Fatto oltre l'efler ciò raanifeffo dalle offèrvazioni 
fatte alla fua Rifpofla del primo Memoriale , dove condanna i Gefuiti di Con- 
tradittori del Pontificio Decreto per fortenere i Fatti a lor modo - t nella pre- 
fitte rifpofta fi dà più chiaraméte a conofcere con le varie ragioni di diffèréza, 
che adduce tra il Decreto AlelTandrino, & il dementino, per Quindi dedurre, 
che non può fuffìrtere il Decreto d'Aleffandro VII. dopo quello di Clemente 
XI. ficcome per dichiarazione di Clem. IX. poteva luflìltere quello d'Inno- 
cenzo X.dopo l'altro d'AIefs.VII.le quali ragioni differenziali ò fi portano per 
provare la decifione del Fatto , ò à nulla fervono per l'intento dell'Autore . 

La prima differenza li è , che i Queliti propofti ad Aleffandro VII. furò* 
io fatti (blamente da una delle Parti , dove che nel prefente Decreto furono 
formati dalla Sagra Congregazione del S. Offizio » e dopo d*aver uditi non fo- 
Untcntc i Teologi , e Qualificatori del f . Offizio , md. ancora li PP. Francefia 
}focl , e Gafparo Cafiner Procuratori della Compagnia . Quella differenza però 
oltre l'effer frettante {blamente al Fatto, non ludi (le nel Fatto , nè prova 
l'intento dell'Autore . Non fufsifte nel Fatto primieramente perche le pro- 
poli- fatte ad Aleffandro VII. furono ammette dalia Sagra Congregazione del 
S. O fizro , dopo aver udita la Parte contraria , come coffa dalla narrativa del 
ine 1 -inn > Decreto, dove , dopo d'efferli riferiti i queliti propofti ad Innocen- 
z > X. c»n le rifoluzioni della Sagra Congregizioae, fi foggiun*e ; Ccrterim 
€4 m vf ; Guarii Societatis ]efk in praditto B^gno tane tempmt anditi nonfacrint 
amo clapfi i*ss» t'dem Sacrai Congregationis fradicia qntjttapropofuerc. Duo. 
q i : i (ge liti ibtto Alefluidro Vii. furono ammciji dalia Sagra Congrcgazio- 
»c dopo aver udite amendue le parti * 
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Secondo , perche dalla narrativa dell'ultimo Decreto non cofia, che nel 
formarli i Quef;ti v'intcrvenifiero i PP. Francefco Noci , e Gafparo Caflner, 
come aflèrilce l'Autore , mi bensì Monfignor della LconclTa , e l'Editto di / 
Monfìgnordi Mai^rot,fopra il quilc fi formarono i detti quefiti, come fi Icgy 
geal.'a pag. ir. Vtque opportuni qnxftta proponerentur , <& de fatti circum- 
flantits probè conflaret Sanctitas Sua jufjii adejfe P. joannem Francifcum a Leo- 
nida Epifcopum tieritenfem , c poco appretto : E formata factum quxfita fuper 
moauoq.it ex feptem articulis editti Domini Maigrot Vicarii *Apojiolici ; e tutto 
ciò avvenne (otto la fan: mem: d'Innocenzo Xil. nel 1699., quando non erano 
ancora venuti dalla Cina i detti Procuratori , come fi comprova anche dall' 
efordiodcl Decreto pag. $9.: Sanctitas Sua pojlquàm in pluribus Congregatio- 
nlbus coràm fe habitis ab ipfo Ponti jicatus fui primordio ftptr prxmiflis qusfnis 
Tbeologorum , ac Qualificatorum Votis ad id a fan: mem: Innocentio XII. deputa- 
torum ftntentias exceperat : poiché le fin dal principio del Pontificato di Sua 
Santità furono fopra 1 detti Queliti uditi i Teologi , a' quali fi loglionodare 
i queliti già fatti, acciò diano il loro parere (blamente circa il Diritto: 
ne fiegue , che erano formati fin d' allora , e per confeguenza molto 
avanti la venuta de* predetti Procuratori della Compagnia, che non—» 
giunfero à Roma fe non verfo il principio del 1705. Anzi tanto è ciò vero, 
che anche prima che giungclTcro à Roma i detti Procuratori dcllaCompagnia 
i Gcfuiti avendo avuto notizia elhagiudiziale de* queliti cópofti fin dal 1699. 
nella Congregazione particolare deputata lènza veruna loro partecipazione, 
e che fi volevano fupporre i Fatti de' Queliti per veri lenz'altra difeuffione, 
ò efame di eflì ; non celarono mai di continovamente , e con la Voce ,e co' 
loro Scritti riclamare , e proteftare della fallita de' medefimi , e più volte 
fupplicarono la Santità di Noftro Signore , che fi compiacefle ordinare , che 
prima d'ogni altra cofa fi cfaminaflcro detti Fatti,chiamando anche in contra- 
dittorio le Parti, come fi prattica in limili cali daJ Tribunale delia Sagra Ro- 
ta, parendo quello l'unico mezzo per rinvenire con certezza la verità de'Fat- 
ti ; fi l'iltelTa premurola inllanza fecero più volte i fudetti due Procuratori, 
ma lenza frutto, e nè gli uni , ne gli altri furono degni d'elTer mai cfauditi . Si 
profeguì dunque la Ciufa Tempre col fuppofto de' Fatti prima fiabiliti da una 
loia delle Parti nel 1699. fenza ne pure trattarfi in piena Congregazione di 
eliminarli la Validità de nuovi Documenti prodotti da' medefimi Procura- 
Tori per contrariare il Fatto . E in quello fenfo folamcnte fi può intendere la 
narratiua del Decreto uditi s Partibus , come nel titolo delle Rifpoftc, ò nel 
Decreto : pofìqudm demùm quidquid in ejufmodi eontroverfiis PP. Fransi feus 
Noci , & Cafpar Caflner Societatis ]efu Vrocuratorcs , & Miffionarii ^tooftolici 
tjuftLem R>egni deducere potuerunt , (cu voluerunt , audivtrat : J\efpon/a fufra- 
dicta &c. cioè avanti di darli l'ultima decifione del Diritto fopra le Kifpofle, 
xnà non già avanti di formare i queliti fopra il Fatto.Che fe nel titolo de que- 
liti fi afferma di efiì : poli longum jurium bine inde deduttorum examen confètta^ 
ciò fi deve intendere lòlamete de'documeti più antichi» quali fono gl'Iftorici, 
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è le rclationi citate nelPefpofizionc de' detti qnefiti , e non de* nuovi portati 
.dopò da fudetti Procuratori della Compagnia • 

Terzo , finalmente non fuflìltc nel fatto l'adèrta diffèrenza,perche la me- 
de firn a circoflanza d'eder uditi i Voti de' Teologi, e Qualificatori , intervenne 
anche nel Decreto d'AIeflandro VII. come fi legge nel $.Cxterum: ibi — £4- 
de m Satra Congregatiti auditis Quali ficator uni Votis in fequentem fententiam re- 
fpondit .Oltre che i Voti de Teologi , e Qualificatori Ij ricercano per decide- 
re il Diritto , e non il Fatto , non potendo quelli lapere ciò , che fi fa neil 
Cina , fc non per relazione altrui . Onde da quelli tré capi sWcrifce non fufc 
filiere in fatto l'aderta differenza dell'Autore della Rifpofta . 

Che poi la predetta differenza ; quando fufDf Ielle in fatto, non provereb- 
be l'intento dell'Autore fi moftra, perche ancorché la medefima ditferenza in- 
tervenifle fenza dubbio nel decreto d'Innocenzo X. , in cui t queliti furono 
tatti da una Parte fòla fenza effer udita l'altra , come colta dal Paragrafo cita- 
to del Decreto Aleflandrino. E benché dopò il Decreto d'AIelfandro Vil.fof. 
fero uditi anche i Miflionarj della Compagnia,e perciò fi verificafl*e,che allora 
fodero fiate udite amendue le Parti,con tutto ciò quella differenza no ritraflfc 
la Sagra Congregazione dal dichiaracene dopò il Decreto d'AIelfandro Vii. 
folli lteva anco il Decreto d'innocenzo X., e che doveva olfervarfi uti jacet , 
per confeguenza legittima ne la medefima differenza aderta dall'Autore trà il 
Decreto Aleflandrino, e dementino farebbe baftante,qtiando vi rode , ad im- 
pedire una limile Dichiarazione per il Decreto d'AIelfandro Vii. dopò quel- 
lo di Clemente XI. Tanto più, perche quello d'AIelfandro Vii. emanò dopò 
efler udite amendue le Parti . 



I V. 

A QUELLO poi die aggiunge l'Autore della Rifpofla,che dopò sì lunga 
JLJl dilcuflSone dell'affare,dopò tante prove addotte in tanti Sommari, c_> 
Scritture efìbite a Sua Santità da Gefuiti, non edendolì provato da elfi il Fac ■ 
to efpofto ad Aledandro, non fi può più rimettere in campo il di lui Decreto, 
lòtto colore che non fia decifo il Fatto ; Si rifponde,che tutte le fudette tcfti- 
snonianze addotte ila Gefuiti farebbero fiate forfi fufficientilfime a provare^* 
concludentemente la verità dei Fatto efpofto ad Aledandro, le fi rode degnata 
la SagraCongregazione di venire aIPefame,e dilcuflìone del Fatto dopò i nuo- 
vi Documenti , afcoltando in Contradittorio anche le Parti . Mà non elfen- 
dofi mai venuto a quello efame in Contradittorio , non può dirfi, che i Gefuiti 
co i loro documenti non abbiano provato il fatto efpofio ad AIedanJro*Oltrc 
-che fi poteva fare la medefima oppofizione con maggior ragione nel tempo 
di Clemente IX.al P. Polanco , che non avendo egli provato il Fatto efpollo 
da* fuoi ad Innocenzo X. ne portati nuovi Documemi,nod poteva più rimet- 
tere in Campo il luo Decreto,acciò fofse dichiarato ancora fuflìdente. E pure 
allora non fi fece alcun cafo di quella oppofizione per confermare il Decreto 
Innoccnziano. Che 
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Che fe con queflo difcorfo pretende l'Autore d'infirmare, che i Fatti ef- 
pofti nclPultimo Decreto Cimo parfi alla Sagra Congregazione più probabili, 
che i Fatti efpofli ad AlcfsanJro,non ottante tante teilimoaianza addotte da 
Gemiti in favore della loro opinione ; Benché quefta maggior probabilità nò 
abbia luogo nel nollro cafo,mcntrc non fi clamino nella Sagra Congregazio- 
ne la verità de' Fatti, dopò i nuovi documenti, ma (blamente la decifione de* 
'quefiti già formati , e la maggior probabilità non rifulti,fc non dall'efame di 
tutti i fondamenti d'amendue le Parti . Con tutto ciò ancorché fi concedefsc 
una tal maggior probabilità de' Fatti contrarine per quello fi renderebbe ir- 
ragionevole l'ilìanza dd P.Provana.Poiche anche al tempo d'Alefsandro VII. 
dopò aver udite le propofte d'amen lue le Parti; parve più probabile alla Sa- 
gra Congregazione d'allora la verità de' Fatti cfpofti da Geluiti,altrimenti nò 
farebbero fiati ammcfsi pet formarne fopra i medefimi la decifione, dopò aver 
udita l'efpofizione contraria fatta fotto Innocenzo X. E pure non oltantc_> 
quefia maggior probabilità de' Fatti elpodi ad AJeflandro,giudicò col parere 
della Sagra Congregazione Clemente IX. ,che inficine fufsifieva Pofscrvanza 
del Decreto d'Innocenzo X. Non ofiante dunque la fuppofia maggior proba- 
bilità de' Fatti efpofti a Clemente XI. può umilmente fofsUcre il Decreto* 
d'Alefsandro VII. 

V. 

M SRITA però maggior riflefsione un'altra differenza afsegnata dafrAuv 
tore della Rifpofta trà l'uno,e l'altro Decrcto,cioè che quello d'AIel- 
lauui o VII. non fia decifivo della Controverftajnì bensì quello del prefente Pon- 
tefice ; la qual proporzione così afibiuta , fé non fi modifica con qualcho 
1 spiegazione più moderata , pare foggetta alia Cenfura di poco rifpetto air 
Autorità Pontificia . Poiché ò egli l'intende in quanto alla Controverfia del 
Diritto, ò in quanto alla Controverfia del Fatto . Se del Fatto s'oppone alla 
dichiarazione della Sagra Congregazione approvata da Sua Santità, che la—» 
Santa Sede non ha mai definita la vericà del Fatto;e in quello fenfo ne il De- 
creto Aleflandrino,ne il dementino è decifivo. Se l'intende per la Contro- 
verfia del Diritto , s'oppone parimente alla medefima Dichiarazione delli_ji 
Sagra Congregazione,e di Sua Santità , cioè che *Apojlolica Sedes in cjufmodi 
Controverfiis Sinenfibus ad ea , qux fibi prò tempore , tametft diverfimodè, expo» 
fita fucrunt , refponfa Verìtaùs femper dare confaci' it , cioè della verità, che fi 
riconofee da' Cattolici nel Vicario di Culto , quando pronunzia in fimiglian- 
ti materie . Avendo dunque Aleflandro VII. pronunziato la fentenza fopra le 
Riipotte della Sagra Congregazione in materia de' Riti Cinefi colle raedefi- 
mc Formole , con le quali hà pronunziato il prefente Pontefice : Prxfata re» 
fponfa , & refolutiones approbamit , come avrà ardire l'Autore di aflerire, ò che 
il Decreto d'Aie fiàndro VII. non lia decifivo nel Diritto, ò che quello di Cle- 
mente XI. lia decifivo nel Fatto contro Ja fua raedefimà Decifione . 
Dal che fi prende argomento di cosi difcorrcre in di&i'a de JPiitanza di que. 

ilo 
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flo fecondo Memoriale del P.Provana impugnato dairAwerfario. Ancorché 
Innocenzo X.nel Tuo Decreto non pronunciafle efpreOàmente fopra il Dirit- 
to, poiché non vi fi (egee confirmavit^ò approbavit , mi follmente ne ingion- 
gefle l'efecuzione: SanftiQìmus Dominns Nojler <§> cfubpatna excomrnunicattQ- 
nis Ltx fintcnti* diftrifte pracipiendo mandavit 3 quatenùs pr Afata rcfponjk, & 
Ttfolmionesdiligcnterobferventy ancorché il Tuo Decreto ruflè efprcilàmentc 
provitionalc : donèc Santtitas Sua , ve/ Santi* Seda Jfpoflolica aliud ordinave- 
rit . E per il contrario Aieflandro VH. pronunziane eiprcùamente iopra il 
Diritto , nella medefima forma , che il prefente Pontefice refponfa , & rtfo- 
luthncs approbavit , e il fuo Decreto non foflfe proviOonalc , non eflendovi 
particola alcuna cfprefljva di ciò , come in quello dìnnocenzo ; con tutto ciò 
Clemente IX. col parere delia Sagra Congregazione dichiarò fuffiftere in- 
fìeme anche in quanto all'efecuzione l'uno, e l'altro Decreto , come fi è mo- 
li rato di fopra neirOflervaz ione prima fopra quello fecondo Memoriale $. 1. 
Quaato più dunque è di ragione , che fi dichiari fofljfterc il Decreto Aleffan- 
drino infieme col CIememino,non follmente in quanto al Dogma, mà anche 
ia quanto al Teff cuzione per eflere tanto l'uno ; come l'altro decìfivo del Di- 
ritto , e niun di loro deeifivo del fatto , ne provifionale . 

t % « • * m 

v L 

T7 A' però ogni sforzo l'Autore della Rifpofta per dare ad intenJere,chc il 
X? Decreto di Clemente XI. da deeifivo del Fatto, al che vanno à battere 
tutte le efagerazioni replicate in quella fua rifpofta.E benché per conuincer- 
lo di fallìtà baili la Dichiarazione contraria già addotta della SagraCongre - 
gazione , e di Sua Santkà,e le ragioni di fopra rifcrrte,con tutto ciò per di- 
fendere adeflò non più il Memoriale del P.Provana , mà la medefima Dichia- 
razione della Sagra Congregazione conviene ribattere le iflanze fatte da cfso 
contro una cale Definizione Pontificia • 

La prima fi é , che nell'ultimo Decreto è preceduta una rigorofa,e lun- 
ga difcufllone del Fatto per molti anni , con efaminarfene le circoftanze , e i 
fondamenti fotto due Pontefici , adducendo per prova di ciò i tedi della nar- 
rativa del medesimo Decreto , il che non fi legge, che feguifse nel formarli il 
Decreto d'Aleflandro VII. A che lèrvivano dunque tante di feu filoni , tanti 
«fami, tante Congregazioni fopra il Fatto,fe quello non rimanere decito ? 

Si rifponde però in primo luogo,che ancorché nel Decreto d'Aieftan- 
dro non fi leggano efprelìì tanti efami fopra la verità del Fatto, fi deve però 
afsolutaniente fupporre,chc ne precede fscro molti,non efsendo credibile del* 
Ja prudenti (sima condotta , con cu? li governala Sagra Congregazione cosi 
de' Propaganda,comc del S.Oflìzio,che ammettefse le relazioni ratte allora-* 
da Gefiiki,fenza maturamente cfàminarle,m adirne efsendo fiate rapprefentate 
pochi anni avanti lotto Innocenzo X.relaziom di que* Riti del tutto contra- 
rie^ in fatti fi radunarono più di venti volte leCongregazioni cosi di Propa- 
ganda, 
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I ganda , come del S. Offizio per la difcullìoac di quella Controvcrfia , come 
j collari dagli Atti delle medefime Congregazioni . 

» Si rilponde in fecondo luogo , che per la rifoluzionc di quell'ultimo De- 

i creto era ncceflaria molto maggiore dilcufiìone , che nel tempo di Aledandro 
I VII. , poiché l'intenzione , e propolr.a degrAvverfarj in tempo di quelli due 
l ultimi Pontificati cra,chc fi condannartelo alfolutamente i Riti Cinefi , lenza 
» far diliinzione tri il Fatto , e il Diritto per troncare una volta la radice à tan- 
te difeordie tri Miflionarj della Cina , E in fatti elfendo (lato propolìo ad In- 
j nocenzo Xli.un (imil Decreto allbluto,poiche l'approvazione d'un tal Decre- 
l to fenza certczza,ò evidenza de' Fatti incontrava molto gravi difficoltà , con- 
venne (pender molto tempo nella dilcufiìone di quello punto . E che quella 
veramente folfc la caufa di tante dilculìioiu , di tanti eìami,e di tante Con- 
gregazioni , fi raccoglie dalle parole medefime del Pontificio Decreto : 
pcnfafupradifia , au& in aliis prxccdcntibus Cong-rcgationibus fimilitùr corani* 
SànctitAte Sua h abiti s din multnmqac difeuffa , ac maturò cxarninata fucrunt : 
Sicché la materia di sì lunga dilcuUione non furono i Fatti de' queliti , mà le 
rifpofte l'opra i quefiti , le fi dovevano concepire in forma allbluta , ò purcu 
in forma rcfpettiva , e relativa a' queliti . Finche conofeendofi dopò sì lun- 
ga difculfione non poter fuflHtcrc una tale forma aifoluta fenza l'evidenza de 
tatti maffime dopò d'eflerfi prefentati i documenti conrrarj portati dalia Ci- 
na da Procuratori della Compagnia , fù giudicato dalia Sagra Congrega- 
, zionc , e da Sua Santità di terminare la cauta con rifolvcre i dubbj de Quefi- 
. ti già avanti ({abiliti nella forma, che fi era praticata altre volte (òtto gli al- 
tri Pontefici ,cioè — jnxtà ea, qux in quxfids propofita fiuti 3 come fi legge fu- 
per Ai ticulo 4. $. Demùm,o. non nella torma ailbluta , come fi era formata-.* 
j l'Idea (otto Innocenzo XII. 

La feconda iflanaa dell'Oppofitore fi è , che il Decreto di Clemente XI. 
è il fine ultimo della caufa , e per confeguenza il folo decifivo ad efclufionc 
degli altri fondandoli in quelle parole alla pag. jS. blcc dubitaudum fit illos 
) finita jàm Caufa &c. Mà una tuie iflanza non richiede altra rifpolta , fe non 
quella infinuata dal Papa al P. Provana,quando prelentò a' piedi di Sua Santi- 
tà gli ultimi documenti dell'Imperatore della Cina,cioé che come erano do- 
cumenti polleriori al Decreto del i704.,dovevano efaminarfi,comc in fatti hà 
Sua Santità ordinato, che fiano elaminati dalla Sagra Congregazione del S. 
Orlìzio . Onde il (enfo di quelle parole finita jam Caufa altro non può eflerc 
fe non che allora quando fù fatto il Decreto era terminata la caufa rifpctto a' 
documenti, e alle prove portate fino à quel tempo dall'una,e l'altra Parte per 
decidere il Diritto , mà non già ad altri documenti nuovi , che potenzerò 
dopò fopraveoire fopra il Fatto . Molto più che quella caufa delia Cina non 
può dirfi finita in quanto al Fatto , non eiiendovi fentenza alcuna fopra il me- 
defimo Fatto . 

c VII. 
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NEL fine di quefia rifpofla al fecondo Memoriale del P.Provana chiede if 
Procuratore dd Sie.Cardinale di Tournon la còferma del Tuo Decreto, 
come uniforme à quello di Sua Santità . Le differenze però riconofeiute tri 
l'uno , e l'altro fono k»ià llate rapprefentate al -Papa in altra Scrittura latina 
per parte della Compagnia,oode non è necelfario farne qui la ripetizione. So- 
lamente fi accenna qui la più eflenziale , che fola batta per deludere l'iftanza 
del detto Prccuratore,ed è,che volendoli confermare il Decreto del Sig.Car- 
dinale di Tournon, converrà, che il prefente Pontefice rivochi due particole 
della fua Pontificia derilione, alle quali è contrario il Decreto dei Sig. Cardi, 
cai . La prima fi è , che il Sig. Cardin. di Tournon alfolutamcntc proibifce 
qu liivoglia culro ufato da Cincfi verfo le loro Tabelle: Negativi quoad ufunt 
Tabellarumdefuntlorum Progenitorum juxta morem Sinicum. AJl'opporto il 
Decreto del Papa fuper Articulo s» paq. 37. permette in alcun cafo Tufo del- 
le detre Tabelle : quo vero ad Tabtllas folo def.mUi nomine infcriptas toler ari 
pojje illarum ufam ficlufi fcandalo &c. Et fuper Articulo 4. pag. $6, permet- 
te alcune ceremoni,' ufate «la Cinefi verfo i loro Progenitori defonti : Simi- 
li ter neeper eadem refponfa vetari quo minàs erga defunftos per agi pjfjìnt juxta 
earum gèntium mores , OH£ verà fuperjiitiofi non funt <&c. Condderi adeifo 
ogni Uomo di fenno fe fono compatibili inlieme quelle due forti di Derilioni; 
la prima delle qualreO'endo indefinita , e negativi concepta , vim habet uni- 
versali*. BarboL Axiom. nj. num. 5.e perciò corrilpon.ie al termine Nallus, 
e ìjl feconda eirendo affermativa col termine *Aliquis A di neceifità. vengono aJ 
eflere contradittone frà fe conforme le regole de'Logici , 

Il fecondo punto in cui il Decreto del Sig. Cardinal di Turnon fi opponi 
à quello di Sua Santità , fi e, che quello è decitivo lenza dittinzione tri il Fat- 
to , e il Diritto , poiché aleutamente defini fee con formola g.-nerale in J. -fi- 
nita , che comprende tanro il Fatto , quanto il Diritto : Negative quoad ufunt 
Tabellarum DeftnClorum Progenitorum juxta morem Sinicum : Item negativi fi 
inttrrogentttr an Xan Ti, vel fien fint Cbrifiianorum verus Deus :Nm potendo 
lùlliltere la detta conJanna afìoluta , e indefinitay/urta morem Sinicum , cosi 
ne Riti verfo i D fonti , come ne' Vocaboli lenza una lùppotizione alfoluta, 
e deciliva ,che quahm jue prattica de' Cinefi cosi nell'uno , come nell'altro 
punto infallibilmente vadi anneffa con circoitanze fuperttiziofe , per le quali 
Solamente é condannabile come illecita , e fuperttiziofa • Volendoli dunque 
confermare dalia Sede Apofiolica un tal Decreto é necelfario , che il Papa 
parimente rivochi quella parte del fuo Pontificio Decreto , dove definifce, 
che la Sede Apofiolica nelle Controverfie Cinefi nunquam ftper h ijufmodi 
vernate , aut falftt.ate pronunciare confuevit . Or confideri il Procuratore del 
Sig. Ca Jmd di Tue non , fe più convenevole fia il foftenere la verità degli 
Oracoli del Vicario di Cri ilo., ò le difpolizioni del fuo Legato Apoftolico, 
quando non poHano fufl&ftere alTieme 

Noa 
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Non fi pretende però con quello di condannare la condotta del Sig.Car- 
dinalc,anzi non deve recar meraviglia, che procedere in quella forma nel Tuo 
Decreto. Poiché giungendogli alla Cina la notizia dal fuo Procuratore,come 
è probabile , che alii 20. di Novembre 1704. fi era decifa la caufa della Cina 
con condannarli i Riti Cinefi lenza efl'ergli Ipecificato il modo , e fenza eller- 
gh mandato il Decreto Romano , come egli Hello confelsò al P. Gerbiglion 
Cernita inpekino nel primo di Luglio del 1706. Prxtered bue oc capone te 
moneo , mibi conflare , qnod illx Controverfìx circa 1\itus Simcos jam i{omx de- 
cifxfuerunt , Lecretumque de iis datum fuerìt 20. No'iembris 1704. etiamfi 
nondnm feiam quid in ilio Decreto contineatur ; come li legge nei Diario di 
Pelano autentico pag. 225. Anzi e notoà bua Santità , che quando il Sig. 
Cardinale publicò la lua Regola non era ancora ufcito d'Europa il Decreto 
Romano , che le gli mandava . Onde avendo egli quella femplice notizia , & 
effendogli noto , come à Con ultore del S. Otrìzio 5 che antecedentemente 
fotto Innocenzo XII. fu llelò il Decreto contro i Riti Cinefi in forma asso- 
luta fenza diflinzione del Diritto dal Fatto , e fapendo che quando li parti da 
Roma li trattava dell'approvazione di quello Decreto nella Congregazione 
del S. Ofhzio con grande impegno de' Contradittori , prudentemente pensò, 
che il Decreto emanato nel 1704. contro i Riti foflc il medefimo , che fi era 
piopollo lotto Innoccnao XII., e fondato sù quella verifimil credenza veden- 
doli affretto à publicarc la lua regola per le interrogazioni , che doveva fare 
l'Imperatore della Cina a tutti i Miflionarj , giudicò di conformarla à tenore 
del Decreto propoflo lòtto Innocenzo XII. Nòli può altrimenti giudicare 
della fomma prudenza del Sig. Cardinale, poiché le avelfe veduto il Decreto 
del 1704.5 averebbe lenza dubbio regolato il fuo alla norma di quello . Anzi 
è credibile , che quando gli farà giunto il Decreto Romano , nel publicailo 
averà dichiarato inficine , che celiava roffervazione del fuo, fapendo egli 
molto bene , che Ordinata Inferior um non funt fcrvanda , quando contrariantur 
Crdinatis à Superiore . hald. Coni. 1 1 1. Demuin anno lib. 4. fc quando anche 
il luo non folle contrario , averà con rutto ciò rivocata ogni obligazione di 
oflTervarlo , ricordevole di quella regola: Inferior non fe ingerat , ubi major 
tnanus appofuit , de qua DD. in cap. utl dcbitus de Appellai. & in cap. cum 
Inferior de M-jorat. & Obcdientia . 

Ojfervazioni fopra la Hifpojla al terzo Memoriale . 

1, 

NELLA Rifpofia à quello terzo Memorjale,che altro non contiene,fe non 
un riftretto de'due primi, fui principio torna di nuovo l'Autore à decla- 
mare contro le Dichiarazioni dell'Imperatore , che fembrano cfler per lui la 
pietra di fcandalo , in cui inciampa quali ad ogni pagina della (ua Scrittura. 
Qui ripete un'altra volta , che egli non è Giudice competente io quelle mate- 
rie , e che queflo giudixio appartiene unicamente al Sommo Pontefice • Aa- 

C 1 corche 
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Cordi? i quelli Tuoi rimproveri fi fia abbaftanzi fodisfatto neHe OTervazioni 
in ditela del primo Memoriale, fi permetta,che qui fi aggiunga una nuova Of- 
Ter vazionc per render più manifeflo l'inganno dell'Autore, e de Vuoi Aderèti. 

In quefta Controverlìa de' Riti Cinefi fi contratta da due Parti coniuga- 
ti , fé nelle Cerimonie Colite ad ufarfi da Cioeu à Confufio , e à loro Defonti 
v'intervengono Sagrirìzj ,Tempj , Altari, Preghiere &c. per loro inftituzio- 
ne. Se ber' il nome di Titti intendono i Cinefi il fòlo Culo materiale, ò anche 
abbia appretto loro il figniricato del Signore del Cielo, lina delle Parti affer- 
ma , che sll'altra foUicne l'oppofto. Òr la Chiefa non puòefifcr Giudice di 
quefta 'ice di puro fatto , che fuccede negli ultimi confini dell'Afia , fc non fi 
prevale della teftimonianza di altre Perfonc ben pratiche dc'eoflumi di quel 
rimoto Pacfè . Non è già quella fatto come il Fatto di Gianfenio, che per et- 
fer manifefto à ciafeheduno da'Giudici nel fuo libro, di cui tutti perfèttamen- 
te da (è capifeono il figniticato, e la vera intelligenza, ponno darne la fenten- 
za fenza ricercare altre teltiroonianzc . Vengono dunque le Parti à Roma, & 
una di elfe produce per tellimonianza della verità della fua opinione l'Editto 
di Monfignor Maigrot ; le informazioni di Monfignor della Leonefla date al- 
la Sagra Congregazione ; le Oflervazioni latine lopra le Controvcrfie della 
Cina lotto nome di Monfignor di Rofalia , e Conone , & altre limili d'alcuni 
Keligiofi Europei ; quali tutte affermano interveuire ne Riti della Cina , Sa- 
grificj, Preghiere. &c.La parte contraria oltre varj altri documenti di Vefco- 
vi , Vicarj Aportolici , e MilPonarj produce le teflimonianze dell' Imperator 
della Cina, che dichiara, che nelle dette ceremonie conforme la loro iftitu- 
zione non vi è credenza di fpiriti affilienti y non preghiere &c. Ciò (uppofto, 
iè in quella pofitura di litigio i Gcfuiti fi fcaglialTcro contro i loro Awerfar/, 
è con declamizioni à voce, ò con Scritture mordaci diceflero : Ecco che i 
Contraditcori de' Riti vogliono far Giudici di quella caufa , che appartiene 
unicamente al Sommo Pontefice , alcune Perfone particolari ,.che non hanno 
autorità di definire Articoli di Fede: Pretendono che eflila facciano da Papa, 
e che le loro tellimonianze iiano tanti Oracoli del VaticanorSe così dicelfera, 
non farebbero ricevuti con le rifate fimiglianti rimproveri ? Non fe ne fareb- 
bero comenti anche nelle Piazze come di tante inezie ? Come dunque ripe- 
tono gli Avverfar j le medefimc accufe contro i Gcfuiti , perche producono 
anch'elfi le Dicjuaraziom dell'Imperatore della Cina in prova della loro opi- 
nione , e infiltono , che fe ne faccia Pelame , e fi abbia à quelle riguardo per 
meglio chiarire il Fatto ? Ben li vede ,chc Tlmpugnatore de' Memoriali noik 
pretende che di foflencre lo fitto derato impegno fuo , e de* fuoi , come al contra- 
rio egli rinfaccia al i\ Provana . 

I I. 

OLTRE di ciò fc ancora fi dicelTe , che l'Imperatore della Cina puòeflece 
Giudice competente di quella materia circa il puro fatto,chc auurdo fa- 

- < rebbe? 
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rebbc ? Se due Criftiani fiati in Turchia contraftatfcro infame, quali fiano le 
Cerimonie , che ulano i Turchi nelle Moschee, c fe tengono il loro Maomet- 
to per Dio,ò pure folamente per Profeta chi potrà negare,che Giudice com- 
petente di quella lite puramente di Fatto potrebbe ell'ere un Turco, anzi me- 
glio di tutti il Muftì di ColUntinopoli j Ogni Monarca , ò Legislatore può 
eflcr Giudice competente pei dichiarare quali (l ino le Leggi , e cortumanze 
de] fuo Imperio,!*. ,iza punto prcgiudicire al Giudizio infùliibile,che può dare 
la Chicli in materia del Diritto l'opra le medefime Leggi , e colluinanze, con- 
dichiararle ò lecite, ò illecite. Nè importa per il giudizio del puro fatto, che 
Pf nperatore della Cina non fio, capace d'intendere , fe le Cerimonie , che fi pra- 
ticano nella Cina l erfò Confucio , ed altri Progenitori appartengano al Culto di 
Latria dovuto foiamente à Dio , come oppone l'Autore della Rifpofta ; poiché 
non è nccelfaria quella intelligenza , per fapere , fe riconolcono i CinJi 
Confutio per più che Uomo , fe chiedono , ò fperano da etto felicità , le 
credano , che feenda lo Spirito del Defonto fulle Tabelle y fc il vocabulo Tìcn 
abbia ì! lignificato il Signore del Cielo, e limili circortanze del puro Fatto. 
Siccome molti Criftiani l'anno molto bene, che nell'adorazione delle Imma- 
gini Sagre non abbiamo intenzione di adorare il materiale della Statua , nù 
Solamente l'originale rapprefentato in ella lenza fapere , nè intendere , che 
cola fu Culto di Latria » 

If& 

AGGIUNGE PAutore della Rifpofta,chc le nuove Dichiarazioni dell'Im- 
peratore della Cinacóvengono nella foftanza con quella del 1700.C che 
perciò come non fu allora attefa nel formarfi il Decreto control Riti, nè me- 
no deve attenderti adeuo per l'effetto, che fi pretende. Chiunque però legge- 
rà gli Atti della Corte di Pulcino presentati ultimamente al Sommo Pontefi-. 
ce,(i chiarirà,quanto diverfa Ha l'Una Dichiarazione dall'altra,e di quàto mag- 
gior pefo,e autorità fìa queft'ultima. Poiché la prima era una fempliee ap- 
provazione delle propoile,e ril'pofte fatte da' Padri Miflionarj di Pckino,con- 
tro la quale poteva opporli datali Avverfarj, ò che i Padri non li foflero bene 
fpiegati nelle propofte, ò che l'Imperatore non le aveiTc intefe nel fuo legiti- 
mo fenfo . Ma ne' documenti nuovi Ci rende manirefto qual fu il fentimcnto 
proprio dell'imperatore in cialcheduno de* punti controverfi , efponendoda 
le fteflò in dilcorfi familiari col Legato Apoftolico,c in varie occafioni , quale 
fìa l'intenzione de' Cinefi in pratticare i loro Riti, adduccndo efempj popola- 
ri, citando,c interpretando tetti à quello effetto » In fomma fon tali,chc il Pa- 
pa gli bà giudicati degni di nuovo efame » 

DOPO di ciò fi avanza loScrittore à fare una fpeciofa enumerazione di dev- 
imi atroci attribuiti a'Gefuici deliaCinain diiprezzo delLcgatoApoHow 
. / lieo, 
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lieo, e della Santa Sede • Mà come egli non prova le fue accufe,con maggior 
facilità,e franchezza di quella , con cui egli le afserifee, potranno i Gefuiti 
negarle, & cfsendo le medefime per la loro enormità incrcdibili,potràno eoa 
maggior ragione qualificarle per tante calunnie d'un'anirno troppo appafljo- 
nato . E quando Ce ae venga anelarne , e (ì producano da Gefuiti le te (limo- 
ni anze autentiche del vero, fpcrano di giurtiticarli d.Ua maggior parte di tali 
colpe loro imputate Mà poiché quelle accufe fono accennate dairAvverfa- 
rio folameute à fine di inoltrare , che la caufa particolare de' {jefuiti colpe- 
voli non è diverta dalia commune di tutti i Mifljonarj,c della Santa Sede, co. 
me afseriva nei Tuo Memoriale il P.Provana,acciò fi trattafse del punto prin- 
cipale di faivare la Mifsione della Gina,Iafciando da parte Paccefsorio delle 
colpe de' Gefuiti;converràdire, che apprelso PAutorc della Rifpofta tanto 
importi alla Santa Sede , che fi riconoicano i Geluiti per colpevoli, quanto la 
confervazione delia Religione Chriftiana nel grandini perio della Cina, e de' 
MilTionarj, che la propaghino • £ chi non vcde,che di maggior importanza è 
trattare d'ifmorzar il fuoco appicciato ad un grand 1 Edificio con pericolo di 
re (la re fri poco affatto incenerito, che efaminarechi dallato l'Autore di 
quel l'i ncendio,e che meritarebbe giullo rimprovero colui , che pretende fse , 
che fi procedesse prima all'cfame de* colpevoli , e poi fi procurafsero i mezzi 
7 piu efficaci per eflinguere il fuoco ? 

V. 



I RIMPROVERI, che qui foggiungc l'Autore cótro i Gefuitsper difen de- 
re efsi quella caufa,al tuo dirc,comc fua,e al medefimo tempo proteflare , 
che è cauli della Santa Sede, interpretando à fuo modo, e con diverfe calun- 
nie una Scrittura , che egli chiama Satira , intitolata Bj,flcffìoni fopra la Caufa 
della Cina , non meritano altra rifpofta , fe non U medeljma, che egli rinfaccia 
al P. Pro vana : In quo enìm judicas alterniti te ipfum condemnas , tandem enim 
facis , qua judicas . Rom. 2. Ognuno, che leggerà quella fu a Scrittura di 
RilpoUa a' Memoriali piena tutta d'improperi , e di calunnie contro i Gefuiti 
potrà far concetto , qual delle due meriti il nome di Satira, fc la fua , ò quella 
delle Rifleflìoni , e fempre vi farà quella differenza , che i detti iatirici dell' 
Autore della Rilporta fono si chiari , e patenti, che non hanno necelfità d'ef- 
fere interpretati in finiftra parte r 1 fuppofti ncH'Aurore delle Riiìeifioni,ac. 
ciò fi riconoicano per tali, hanno necedìtà delle interpretazioni cavillofe dell' 
Autore delia Rifpoira,non dillimiii appunto à quelle , che e^Ii in quelto me- 
defimo luogo torna à mettere in campo con fomma naufea di chi kggeQptt ufare 
delle fuemcdelime frali)nnùccian lucio,che anche altrove hà uito,al Padre 
Provana,quafi vog!ia,che le Dichiarazioni dell'Imperatore facciano rivoca- 
t e il Decreto di Sua Santità , e che fi permetta a' Cnftiani l'Idolatria» Intenda 
una volta quel che fi è rifpollo tam'aJtre,che non fi pretende la rivocazione 
del Decreto di Sua Santità , mà che fuHilla inficine con quello di Aleuandro 

VII. 
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VII. non eflTendo ripugnanti tri loro , come fi è mortrato . Intenda , che con 
chiederli la permifiìone de' Kici Cinefi , non fi chiede la permiilìone dell'ido- 
latria a' Chrifliani, perche i Riti de* quali fi chieJe la permi(Iìone,fi fuppon- 
gono fatti con diverfe circonllanz,: da quelle,che fi cfpongono ne' Queliti del 
Decreto, e fono condannate per idolatrie^ fono appunto que' Riti, che per- 
mette il Sommo Pontefice nel prefente Decreto al $. Similiter luper Art. 4. 

Nel redo 1 Padri Gefuiti di Pekino non hanno bifogno dell'infinuazione 
dell'Autore delia Rifpolla,cioc d'impiegare il favore,che godono apprellb 
quell'Imperatore per l'ottenere la pericolante Muflone della Cina , mentre^ 
l'hanno impiegato rin'ora con grande impegno per (ottenere l'autorità del 
LegatoApolìolico fino à decadere dalla Grazia di quel Prencipe,per aver vo* 
luto appreso lui Tempre difen lere,e Iculàre tutte le operazioni del Legato 
Apottolico,come colla di' medefimi Atti prefentati à Sua Santità. Hanno 
perciò gran ragione i medefimi Gefuiti di dolerfi del Procuratore del Sign. 
Cardinale di Turnon,perche in vece di gradire , e rammemorare gli oflequj 

pratticati da elfi per lervire il Sig. Cardinale in procurare, che venitfe all.i » 

Corte, non oli ante le replicate npulfe dell'Imperatore ; Che folTe ricevuto 
con onori non più pratticati in quella Corte con altriMinidri StranierijScor- 
dato affatto di tutti quelli be ne tìcj,e di molti altri,che per brevità fi tralafcia- 
no,abbia intraprefo di accularli con una fcrittura sL mordace , e di pubblicare 
contro di efii tante calunnie * 

OJJervazioni fofra la Hifpofla al quarto Memoriale .. 

I. 

IAfciando di fare nuove Oflervazioni fopra il ripeterebbe fi in quella Ri- 
.j (polla l'Autore un'altra volta il fuo folito rimprovero contro l'iltanza. 
del P. Provana,di doverli aver riguardo alla Dichiarazione Imperiale , da lui 
male intefa,e peggio interpretata,come fi é altrove mo(rrato,h*no à chiamar- 
la cofa indegna d'un Cbriftiano, di un Heligiofo, di un Milionario , e un idola- 
trare l'Imperatore della Cina ; Fa di uieitlere non paifare lenza Rifleflìoae ciò,, 
die qui Conferii il medeiimo Autore , conformandoli quella volta al fcnti- 
mento efpolio da] P.Provana,e còcedendo,che apprellb tutto il Mondo è no- 
to il pericolo di perderli tuita la Miflìone,e Chriftianità della Cina collo—* 
proibizione de' Riti y anzi che il pencolo è evidenti [fìnto. \\\ fé cosl.è, perche 
dunque non folamente con occhi afeiutti li rimira dal Procuratore del Signor 
Cardinale di Tur Don una perdita cobi deplorabile, ma fi ogni sforzo per lcre- 
di tare le ragloni,che fi adducono di nuovo per chiarezza maggiore del Fatto- 
à favore di quella Crirtianitàjperche procura chiudergli ogni paflb-allo (cam- 
po; in vece di cercare ogni mezzo polubilc per evitare quello, colpo fatale ?• 
perche in fommacon ogni impegno li ftudia di fare apparire ne' Riti Cinefi,, 
come vere le circoftanze più ree,acciò,fi riconofeano in eilì. tante Superrtizio-. 

ni» 
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C H ) 

ni-, e Idolatrie, e non impic gì il meddimo Audio per la verità delle circo- 
ftanzc più mnoceoti ; attctf aie dall'Imperatore, con le quali potrebbe faiuarfi 
Ja Mifsioae Ciacfe- 

3 L 

PASSA quindi l'Autore della Rirpoftaà riprovare per non furti (lente ciò , 
che fi atteri fcc in quello Memoriale , cioè , che J'Impcrator delia Ciua, 
terrà per Ribelli i Crilhani Tuoi fudditi ,che non oflervaranno i Tuoi Riti . £ 
dà per ragione delia Tua negativa,che l'Imperatore non cfìge quella olfcrvan- 
za da' Maomettam,chc abborrifeono quelli Riti,come Idoiatrici,fecondo l'ar- 
tertazione di trò Vicari Aportolici,che iranno in Roma . Che che fia dell'opi- 
nione de' Maomettani intorno à quelli Riti, del che non fi hanno i loro pro- 
pri attesati , per formarne adequato concetto , come fi hanno de' Letterati 
Cinefi,che dichiarano la loro intenzione; Il certo fi é,ahe elfi ulano del Voca- 
bolo Tien per figniheare il vero Dio,come colla da divertì Ior libri lìampati 
nella Cina, di che fi hanno tettimoniauze autentiche . L'oflervanza poi delle 
Cerimonie verfo Confucio,alle quali non fono obbligati fe non i Letterati , 
egli è parimente certo , che ancora i Maomettani , che prendono il grado di 
Letterati,c giungono al pollo di Mandariot,fanno le medefime Cerimonie^ , 
così folennijcome meno folenni nella gran Sala di Confucio , eflendo queir 
Le^ge indifpenfabile per tutti i Letterati , e Mandarini,come ne faranno fede 
i medèfimi tré Vicari Apoftolici . 

In quanto alle Tabelle de' Defonti,elfendo i Maomettanitenuti per Fo- 
rallieri nella Cina,non meno che gli Europei, ficcome quelli non hanno ne- 
ceflìtà di ufarc dette Tabelle in propria cafa, così ancor quelli non hanno ne, 
cellità di ufarle nella propria . E la ragione fi è, perche nd le loro cafe tutti 
fono della medefima Setta, e Legge . Non così trà Cinefile' quali alcuni < fo* 
no Gentili,altri Crilliani nella medefima cafa, ò nella medelima Parentela. 
Or eflendo cra'Cinefi Legge fondamentale del loro Governo , che fi facciano 
a' Defonti quelle otfcrte,e riverenze,che fi facevano loro , quando erano vi- 
vide i Gentili vedeflero , che un Criftiano trafcura I'oflervanza di quella..» 
Legge, l'acculàrebbero come empio a' Tribunali,e per tale farebbe feveramé- 
te calligato . Ala nelle cafe de' Maomettani eflendo tutti della medelima Set- 
ta^ non riconofeendo elfi alcuna empietà ,come i Cinefi,in lafciar tali Ceri- 
monic,non vi è chi polfa fcandaiizzarlène,e accufare il Trafgreffore • Siccome 
non elfendovi neceffità tra'Maoaiettani d'introdurre altri Cinefi ne* loro Ga- 
binetti, dove, conforme il coftumcdella Cina fi fogliono cuftodirc tali Ta- 
belle, per farvi le folite riverenze, «-cerimonie nell'anno nuovo , ò in aicre 
occa!ìoni;come coftumano i Cinefi , poiché quelli non introducono à quella 
tunzione fe non i Parenti della medefima Famiglia , e «on avendo i Maomet- 
fani Parenti Cinefi, con i quali non s'imparentano , e folamente alle volte fi 
maritano con le Fàciulle, che da piccoline fono comprate da'Padri Cinefi,chc 
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non ne fanno più conio , e non le nconoiconopiù per Parenti , perciò non 
hanno i Maomettani l'obbligo di far con i Cinefi quefle cerimonie . Si parla 
qui iòlamente de 1 Maomettani non Letterati , poiché gli altri Graduati tanno 
tutto qnanto pratticano i Cinefi , così verfo Confucio,comc verfo i Deto. Jti , 
lenza ne pure ofll-rvarc la lor Legge di attenerti dalla carne di Animale im- 
mondo , come potranno accettare quei, che hanno notizia de' cottumi delia 
Cina . 

III» 

POco prattico ti mottra l'Autore della Rifpotta in credere ; che (blamente i 
Geluiti poflòno elle re le Spie dell'imperatore della Cina per fargli Tape* 
re il Decreto di Sua Santità; e eh e, come etti foli ne faranno i Traduttori , à 
e Gì foli ti aferiverà il rapprefentare falfamente il fudetto Decreto , come fon- 
daco lopr a l'Editto di Montignor Maigrot,dichiarato per ignorante neJIcLet* 
tere Cineti dal mede lìmo Imperato re. Ma s'i rigami, poiché le il Decreto li pub- 
blicherà era i Criftiani Cine!:, quelli faranno le fpie , che ne daranno fubbito 
la notizia a* Mandarini , e quelli alla Coree, come hanno fatto in altre limili 
novità fopra i loro Riti . In quanto alla Traduzzione del Decreto , converrà > 
che Io traducano fedelmente prout jacet , per non efler convinti di fallita , 
mentre, come fi rap prelenta nel Memoriale del Padre Provana , l'Imperatore 
commetrerà la Traduzzione à varj fcuropei , feparati l'uno dall'altro , come è 
(olito, e non confrontando quella dell'uno con quella dell'altro , verrebbe à 
dubitare d'inganno. Suppollo ciò, necelfariamente avranno da, tradurre^» 
l'Editto di Montignor Maigrot,che ttà nel principio del Decreto ttampato , e 
nella traduzzione del retto comparirà , che fopra gli Articoli del medesimo 
Editto ti lòno formati i Queliti del Fatto del tutto à quelli uniformi . Come 
dunque non potrà fofpettare l'Imperatore, che i'efpolizione de' Fatti nel De* 
creto Romano fi fondi (òpra Pelpofizione di Monsignor Maigrot , fe non per 
frode de' Geluiti Traduttori ? 

Vili. 

LE difefe poi , che intraprende l'Autore per il medefimo Montignor Mai* 
grot, à line di mottrare,che la fua ignoranza nelle Lettere Ci: ne li non 
era vera , ma tinta, per ubbidire agli ordini di Montignor l'atri arca nou 
fanno niente à propoli to di ciò, che ti e I prime nel Memoriale del P.Provana * 
poiché ivi ti legge Ibi amente, che penfando l'Imperatore , che il Decreto fi fon- 
ài fopra fofpofizioni di MonfigntT Maigrot , dichiarato dal medejimo Imperatore 
per poco i/frutto neW intelligenza di* Libri Cinefi y fi irritar d maggìvrmcntc contro 
tutti i Mifjìonarj . Non atti rma il P. Provana » che tulle veramente iguot an- 
te ; Suppone loia mente , che fu dichiarato per tale , ti che per certo non ne. 
gara il Procuratore contrario , mentre conte (fa , che il detto Prelato ne die- 
de il fondamento con fingerti ignorante » 

Stentar a però egli à concordare quetta ignoranza affettata , come pre- 

b Icricta 

Digitized by Google 



fcritra dal $ig: Carlina! di Turnòn , colla dichiarazione , che it medefìmo Si-> 
f nor Cardinale fece Un giorno avanci all'Imperatore della (cienza perfetta 
di quello Prelato nelle Lettere CineO > Poiché , come fi legge nel Diario di 
pekino mandato à Róma in forma autentica alla pig. tao. fotto li jo.Giugno 
del 1706. dopo di avere 1* Imperatore dichiarato «certi Tcffi di Confucio X 
Monsignor Patria rcha ; applauftt Excelienti firn us Dominus , dicens , fiatn* 
Majefìatem effe Oraculum Scienti* Sinica ; fi optare , ut &- loqui , & intelligere 
Sinici poffet , fare ut ex talibus Conferentiis cut* Sua Maje fiate erudir etur : Cum 
vero ipfe loqui nequeat , advocajfe fe hominem ex Fokien , qui jam Pekjnum 
att enerti , illum quam optimi intelUgere libros Sinicos , & in omnibus bis 
qutfiionibus Smk MajeftaU pieni fatisfac re pojfa . sAmdens fmperator > lauda- 
vit indufiriam Domini Patriarchi: Qusfivit , fi novus tìofpes preclari cru- 
ditus fit in Sinicis ? Si ipfe novit pentciUo uti , & fenfum fuum in charu 
txponere ? *Ad omnia Uberi repofuu Excellenti/Timus Dominus , illum cunu 
primis doclum , nojfc Cbaraftcres pingere , &• Compofitioncs Sinica* ttxcre fu* 
marte manu . 

Non n sà , fi torna à dire , come l'Autore potrà accordare un tale Eneo* 
mio della Scienza , e Dottrina perfetta di Monfignor Maigrot nelle Lettere 
Cinefi fatto dal Signor Cardinale all' Imperatore , coli* ordinargli il giorno 
feguente , che fi daffe à conofcere per ignorante nella Letteratura Cinefc al 
medefimo Imperatore > mà beml potrebbe riferire quello , che nel medefima 
Diario ti foggiunge 5 cioè , che a tali Encomj fatti dal Sig. Cardinale à Mon- 
signor Maigrot fi atterri il Signor Appiani Tuo Interprete, che flava prefente: 
*Adh#c expavit Dominus ^Appiani , & non juflus interrupit Dominum Pa- 
triarcham : nolens dici Imperatori , q*od Dominus Cononenfis feiret S mie ai 
Compofitiones producere in lucem . L'ideila avvertenza fecero il giorno le- 
gueute i Pad» 1 Uerbillon , e Thomas al Signor Cardinale , che troppo fi era 
avvaozato in promettere tanto delia feienza di Monfignor Maigrot all'Impc- 
ratore, poiché fe l'effetto non corri fpondefle alla promettale farebbe feguito 
grande digredito e à lui , e alla Religione Crilìiana,come fi legge nel mede- 
fimo Diano alla pagina 124. Cccome ancora Monlignor Velcovo di Pekino 
replicò il medeùmo avvilo al Signor Cardinale , come colta dalla fua lettera 
originale icntta al Padre Antonio Thomas , che è appreflb il Padre Provana. 
Continuando però tuttavia l'impegno già prefo , & eflendofi provato Afoè- 
fìgnor Maigrot di rifpondere in ifcritto à 1 quattro punti principali contro* 
veiù dalla Dottrina di Conforto propoftigli dall'Imperatore per mezzodì 
due fuoi Mandarini , e non re lì andò quefli fodisfatti della fua fpiegazione, 
né potcnio ottenere da lui , che ne faceùe «tua più adequata , dopo varie 
iffaoze 9 e contraffi con effi , fi determinò quello Prelato dS dichiararli igno- 
rante , fenza che ciò gli fofle ordinato dal Signor Cardinale ;anzi che egli 
fù il primo à fign ideargli queffa fua determinazione con poca lòdisfazzione 
del medefimo Signor Cardinale , come coffa dal fudetto Diario alia pag. ago. 
mgr editar Uluflrijjlmus Dominus Qwoncnf* nunòans ZxkìUmU Sm( Do- 
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mino Patriarch* ) venire fi , ut {cripto profiteatur fuam ìgnitantìanr i*u 
iibris SinUis ; jimttlqnc protei tatui cjt quantum* is fe ignorantem dicat % ojien- 
furum tamai contra omncs jejuitas , quod deùpiant Sanctam Etclcftam ere. 
quentem intanfii Dominus Patriarcba momns balìe borum talibus dicendis ap- 
tatti non ejft . 

fc' vero bensi , che il Signor Cardinale temendo da si cattivo principio 
una infelice riufeita, ordinò agli altri Padri di Pckinò, che non fi tratf afle più 
di quelle materie coll'Impcratore, adduccndo per motivo non doverli tratta- 
re la Gauia dc'Kiti Cineii avanti il Tribunale d'un Prencipe Gentile . Benché 
a dire il vero , ò allora fi chiedeva dall'imperatore a Monlfgnor Maigrot^che 
puramente rifpondefl'e , quai foflè il vero lignificato de* Tedi di Confucio, ò 
che rii'pondeilè , fc i Documenti da lui dati erano conformi , ò nò , alla Reli- 
gione Criftiana . Nel primo cafo era una mera qucllione di Fatto lòpra una 
icienza puramente umana , nella quale non fi poteva riculare il Voto > e giu- 
dizio d'un Prencipe , ancorché Gentile, riconolciuto dai medefimo Signor 
Cardinale , qua!' Oratulum Scienti jl Sinica : 

Nel fecondo calò è dottrina de'Teologi , e di S. Tomafo fecunda fecun* 
dx quxit. i. art» 2. , che quando uno e iotei rogato da chi ha publica auto- 
rità , ancorché folVe Tiranno, e Perfecutorc , (òpra gli Articoli delia Tua 
Fede , è obbligato fotto precetto di colpa mortale à dar ragione della propria 
credenza . Sicché fe Timperator della Gina avelie duello à Monfignor Mai- 
grot , che dichiaralfe il fuo fentimento 4 fe credeva per vera la Dottrina di 
Confucio , ò per falfa , e ripugnante agli Articoli della noilra Keligionc , fa- 
rebbe flato obbligato à lilpondere • Di più interna S. Tomafo nel raedefitao 
luogo , che quando dal non confeflarc la propria Fede ne può feguir fcandalo 
al Proflìmo, allora é obbligato, chi viene interrogato, à profeflarla, e rifpon* 
dere . Ora egli è certo , che lapendo i Crifliani , che era flato propoflo ali* 
Imperatore Monfignor Maigrot, per moflrargli, che ia Dottrina di Confucio 
era contraria alla Religione Crifliana, (lavano tutti in afpettazione di udirne 
Je ragioni per difingannarfl , e mancando egli di rifondere per fingcrO igno- 
rante nelle Lettere Cinefi, recava loro grande fcandalo, con lafciaili nella lo- 
ro cofeienza erronea . Penfi adeflb l'Autore della Rifpolla * fe (ia più conve- 
niente al credito diqueflo Prelato fupporre, che non tolTe molto intelligente 
nella Letteratura Gincfe , per ifcularlo da colpa sì grave, ò farlo colpevole 
d'aver mancato ad un Precetto di tanta confeguenza, per loUencre ia lua Pt~ 
rizia nell'intelligenza de 1 felli Gincfi • 

Ojfervazhniffra la fyjpojta al quinto Memoriale » 

• : 4. i»; f : t ò ; u \ ; * * * 

RÈPLICA l'Autore in quetta rifpofia,chc il pericolo di pcrdcril fa JlMto* 
ne delia Cioa*fe ù proibifeonoi Riti, nò è nuovo motivo, per eiler ami, . 

d t co 
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co di 60. anni , gii rapprefentato fotto Innocenzo X. , e per efTer ancora epl 
flato gfarninato avanti di procedere à quello ultimo Dscreto . Deve però in» 
Geme concedere, che l'umico già conliderato,& eliminato era pericolo rima- 
to , e follmente temuto ; a Jeiìb è proilìmo , di cui già (i fperiment ino gli ef- 
fetti coll'efpullìonc di tanti Mulìonarj, coll'occupazione di tante C!i>ele,colU 
rilcgazione del L *gato Apollolico , e col ferrarli attualmente la Porta della 
Cina a* nuovi Operarj . Siccome dunque il pericolo di affogarti rapprefen:a- 
tofi alla villa di uu palfaggicre, che naviga in tempo d'una rovinofa tempeila, 
è diverfo da quello , che li prevede , ò fi teme in tempo di calma , e ferve di 
nuovo motti vo di nou metterti più a tal cimento ; così il pericolo prefente di 
perderli la Milli jne delia Ciaa,con vedere principiati gli cifetti della perdita, 
è molto divcnò dall'antico, e merita d'eflfer nuovamente conuderato per 
motivo più gagliardo a cercare il rimedio . 

Agli improperi , che lòggiunge il medeOrao contro i Gemiti, come Au- 
tori di quella tempetta , per elfer e ili itati caufa di tutti i ftrapazzi ufati nella 
Cina dall'I liberatore al Legato Apoltolico , nulla fi rifponde-, rimettendo la 
replica alle Qifervaziom l'opra il terzo Memoriale $. Dopo di ciò . Sembra 
però effetto di troppo cieca palfìone il negare, che (ia gloria della Sede Apo- 
ilolica , che un'Imperatore Gentile , si grande , e aflfoluto , come quello della 
Cina , abbia non folamente proiettato di lafciare al Giudizio della Gliela il 
decidere , fe 1 Riti C meli fiano conformi, ò nò, alla Religione C irubana, mi 
anche abbia rimette al Giudizio di SuaSantità le lue medeùme attettazioni fa- 
pr a il Facto de'Riti Gm eli , attenien Jo eh e(Ti l'ultimi rifoluzionc , e fafpen- 
denJo fri tanto l'efpullione degli altri Midi >nirj,fìnclie giunga ia nfpofta del 
Som 110 Pontefice . Nepregiulica punto a que.t'ouore tatto alla Sedi Apo- 
ftolica il non elfer vi una riga di fra lettera credenziale , quale in congiunture 
sì turbolenti del fuo amm j 1 vitato ♦ noa li poteva fperare , e può lupplire à 
qued'eifetto il Sigillo Reale del fuo Pn oogenito, che lì vede nella copia au- 
tentica degli Atti min. liti «e lrarre dal medeiimo fuo Archivio, à fine che foG. 
fero prefentati a Sua Santità in forma, che pollano far fede, c credenza d'euTer 
da lui tteifo crafmeuj . 

tifiti r* f»">'; • •.' , j 'uujwl *IbU &tt>kito > \ cibi-e ft«*4 ; cimo cw&hMi&i 

I I. 

SI avanzi poco dopo l'Autore della Rifpotta à qualificare per tante bellern- 
mie le parole coutenuc e in quello Memoriale , in cui il P. Provana fup- 
plica il Pap i ad ordinare , che fi ponga maggior [indio in cercar le ragioni per 
jfb/i enere i f{Ui Cine fi , di quello fi adopra con ogni artificio , & impegno per con* 
dannarli , q ufi che , foggiuoge il Procuratore contrario come benigno la- 
te orect- ; q ufi che la Santa Sede nel dijinire le q tefiioni di Fede proceda con 
la ptggefiione del Diavolo ; che tali fono appmto gli artifizi ^egllmpegai nel 
giudicare. S'inganni però n »lco , fe fi petluidc d'ingannare con tali Icliia- 
ovizzi , e con *j artinciou* rimproveri chi leggerà la fu a Scrittura. Poiché tro- 
verà* 



vera , che qui non fi pai fa di qucftioni di Fede , per le quali non vi è eh* bifo- 
gno d'alerà dilculiione , mi di queftioni di Fatti % c laici una volta di fpacciare 
per Articoli di Fede tutte k circollanze , che fi leggono ncll'tìfpofizione de* 
Fatti , che Ja Sede Apollolica non ha dichiarati , né dichiarerà per tali . Che 
poi il P. Provana non intenia con tali parole di attribuire gli artifizi, e Tini- 
pegno al Papa , ò à i Signori Cardinali , che hanno giudicato /blamente nel 
Diritto, ina bensì a'Contradittori del Fatto de'Riti, fi rende manifello,poiche 
per giudicare le i Sagritìcj,e le Preghiere ad altri che à Dio fiano Ieciti,òille- 
citi non vi polfono intervenire ne artifizi , nè impegno , ctfendo a tutti palele 
che fono illeciti : E be-n fi può inferire di chi intendere il P. Provana quelli 
artitìzj,& impegni da ciò, che opera in quclì'occafione il Procuratore dei Sig. 
Cardinale di Turnon , ed i lUoi Aderenti, procurando, e facendo ogni sforzo, 
perche ne pure fi efaminino le nuove Dichiarazioni fopra il Fatto , che po- 
trebbero fervirc per nuove , e fuftkienti raggioni di fallare come innocenti i 
Riti Cinefi , e li-udiandofi con tutti gli artifizi polfibili di equivoci , di (ìrvillre 
interpretazioni , e di faifità di (ereditare i detti documenti , e le illanze del 
P. Provana . Quello è il vera lignificato delle citate parole del Memoriale,e 
non quello , che a fuo capriccio inventa l'Autore della Rifporta . £ in verità 
chi mai aferiverà à beftemmia , ò a ingiuria proferita contro del Giudice, che 
lù fentenziato un Reo fulla depotiaione d'alcuni Teftimonf » ft il medefimo 
Reo nel nuovo erame da farli della caufa fupplicaflfe il Giudice à voler ordina- 
re, che fi cerchino co maggior diligenza altri Tellimonj veridici per aflTolver- 
lo,di quelia,chc adopra la Parte contraria in produrre i luoi, per còdanaarlo> 
» , • 1/ , ,j 

' 111. • • •-•^u; \% 

NE più felice gli riufeirà Pimpegno , che prende in voler pervadere, che 
i Riti Cinefi , quali veramente fi pratticaoo nella Cina fint aperti fimi} 
B^U&ioni contrarli , come richiede la Sagra Congregazione de Propaganda 
Fide nel ino documento dato à tutti i Miflìonarj lòpra la mutazione de* Riti 
de Paefi dove andaranno, e citato dal P. Provana nel Tuo Memoriale. Poiché 
per provarli , che i Riti veramente pratticati nella Cina fint aperti/firn} Reli- 
gioni contratti , deve prima collare eoa evidenza , quali fiaia i Riti ve ratea- 
te pratticati nella Cina , e fe fono quelli, che fi delcrivono ne'Quefiti antece- 
denti al Decreto . Ma (e la Sede Apoftolica ha lafciato indeci lo quello punto, 
come potrà 4'Autorc della Rifpofta fpacciarlo per evidente , come dichiarato 
infallibilmente da i Dectcti di Sua Santità ? fi iuppofto che ciò non redi de- 
citi) dal Papa, à chi mai potrà persuadere, che fia evidente intervenire ne'Ri ti 
pratticati veramente nella Cina , Sagriticj , Altari , Preghiere , Credenza df 
Spiriti adì (lenti , Speranza di felicità da Confufio, e da Defonti j O che la 
parola Tien non abbia il lignificato di Signore del Cielo j mentre tanti MiC 
fìonarj più antichi nella Cina lo negano, tanti Vefcovi , e Vicari A poli olici 
ricamano, tanti Letterati Cinefi di ogni grado atteftano in contrario? Qnatk, 



uic]uzcu uy vi o 



•do finalmente Tlm paratore dell* Ooa Jeggittraio Interprete^' coflumi del 
proprio Paele dichiara elfer lutto diveria 4'iflituziooe,prattica di tali cerimo- 
nie* Nò vale il dire , che quelle teiìimonianze non impedirono l'evidenza 
per cfler mendicatelo da periòne fcdotte,ò da pei Iòne impegnate à favore de' 
Gefuiti , ò da Atei, che nullacurano il giurare il ùlfo j Poiché per non etìfer 
ballanti ad impedire l'evidenza conviene parimeotc^che Oa evidente ,che tali 
Tcflimoi* uano fedotti,iuipegnati, Atei, eche giurano il fàlCo . Si alieng,i_. 
«ouoque il Procuratore contrario di fpacciare quelle lue iinag inarie evidenze, 
e intendacene le non hà altre prove , reltarà Tempre colla Tua forza il motivo 
addotto dal P,Provana nel fuo Memoriale^ prclo dalle Avvertenze delia Sa- 
gra Congregazione de Propaganda : He mutent ritta , confuetudines, & me- 
re; , qui non fint oferùjfimè gigioni ; & boni* moribus contrarli . 

Ne a ditela di quella evidenza confonda di graziamomeli ad ogni palle 
della Tua Scrittura ^ e in quello luogo le definizioni l'opra il Diritto pronun- 
ciate dai Vaticano fuppofla Fefpolìzione de' Fatti, eoo la verità /allibile de* 
medefimi Fatti ooo definiti , per aver campo da e fcjamare contro chi nega ne 
Riti Cinefi la certezza della loro oppofizione alia Religione Criltiana ron- 
dato nel contrailo di tanti documenti contrari : che li vosih preferire al v 'u- 
dizio , e autorità del Supremo Legislatore della Cìmfa le teflimonianze de' Gran- 
ili y c Letterati dell'Imperio Cinefe , 4 giuramenti de' Crifliani ; il finti mento del- 
ia maggior parte de' Miljionarj , le appellazioni di due Vefcovi , e finalmen- 
te la dichiarazione dell'Imperatore. Non li preferirono no al giudizio del- 
ia Chiefa , che non ha pronunciato il Tuo giudizio fopra la verità de' Fat- 
ti , lòpra de' quali folamente fi producono qui tanti documenti . Ma bensi lì 
preferifeono al giudizio dei Procuratore dei Sig. Cardinale di Turnon , che 
vuol dar ad intendere , eflere evidente ,che i Riti della Cina fi prateicano nel- 
la forma , in cui fono cfpofli, e che perciò fint apettlffimè gigioni con- 
^f.^f^ •'••«j-.i.. , 

r . . 
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E' Mirabile però il rnodo,con cui il Procuratore contrario per indebolire 
la forza di que"* documenticene contrariano la fua pretefa evidenza, fi la- 
ici* cadere come a, calo nel riferirli certi epiteti,che for>o come termini di- 
Orqenti; chiamando i giuramenti de' Crifliani efiorti* i Vcicovi appellanti > 
impegnati nel fentimenta de' Gefuiti ; l'imperatore incapace ptr Gentile, e Jlteo* 
iMà il varrebbe lapercda lui con quai docnnKnti prova egli , che i giura- 
menti d<? Crifliani fiano eflortiPIo che Tribunale fi da eccezzione alle deport- 
atoci de 1 Tefiimonj come eftotre colla foia affertiv* della parte còcrarl^lènza 
produrre prove concIudeuti.E fé così e^con che buona cofeieza può egli diffa- 
mare tanti Crifliani comc.fpergiuri,ed i Gemiti della Cina come Falftrj fena* 
altra prova,ebe d«lla fua appaflionata imagjoaziomt ne pure fi può eapire,chc 
Arce di ccceizioac fia Taltra , che i Veicovi appellanti fiano impegnati nel 

fenti? 
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fornimento de* Gefuiti per rigettare la loro Appellazione , per non farcafo 
i della loro autorità, per diminuire la loro Fede.Sarà dunque delitto si attroce 
ì il feguire il Pentimento de' GePutti,che meriti l'inabilità i J ogoi atto giuridi- 
co,come fé ciò f\>(Tj il medefim >c'ic leguire il Pentimmo di Lucerò, e Calvi- 
no? R in qual Tribunale (7 é praticato giamma.i,che lì dn eccezzione a* Tfeftì- 
i menf,PoI perche la loro depofizi'one è à favore d'una delle Partir fi pure fi pre- 
tende da^l?A vverParj,che cosi fi LM-attichi contro i Gelimi, o.idc Pe à favor lo- 
| ro depongono i Letteratt,ciò ball .1, parche fi dica,che il giuramento è fallo: fe 
1 àfivor loro appellano i VePcovi, ciò bafti,pcrche l'appellazione fia nulla: fc 
1 à favor loro dichiara i fuoi Penti n.mri ITmperator d:!laC;na,cio batta per (li- 
marlo un falfario Pedotto.Con quanta maggior ragione potrebbero pretende- 
re i G.*fuiti,chc non fi ammctteflTero le teìtimonianze de' Contradittori dj'Ri- 
ti Cinefi,perche non contradicono per zelo della ventarla perche fono im- 
pegnati contro il Pentimento de' Gefuiti . 

All'oppofiztonc^hc fi fa all'Imperatore della dai d'dfer incapace di di- 
chiarare, quali fiano i Riti Cinefi,per erter egli Pagano,e Gentile, fi e rifpollo 
akrove nell'Oflervazione 2.fopra la RiPporta al terzo Memoriale $. Oltre di 
1 ciò . Ma non fi può tralaPciare di fare qui alcuna rineflione fopra la qualità di 
Ateo,con cui l'Autore della RiPpofta onora lui, è tutta la Setta de' Letterati 
1 à fine di moflrare,chc non porta dichiarare/e il lignificato delle voci Tien , e 
1 ' Xang Ti porta eflere del vero Dio, ò del Signore del Cielo . Non fe gli do- 
| manda qui come concorda la qualità di Ateo nell'Imperatore della Cina con i 
( Sacrificane fecondo il dire degli AvverParj offenfee al Cielo,e alla Terra , e 
ad altri Spiriti, ò negli altri Letterati con le preghiere,che fanno à Confuso, 
1 e Defonti,con la credenza di fpiriti aflì(tenti,c con le fperanze di felicità , noa 
potendo ciò ftare con un perfetto Ateifmo . Solamente fi vorrebbe Papere da 
| lui,Pe crede per vera la Dottrina di S.PaoIo, che non vi è Nazione nel Moa- 
do,che non abbia avuta alcuna notizia , qualunque ella fia dell'efiftenza del 
vero Dio : Fgvclatur enim ira Dei de Calo fuper omnem impietatem , dr. injHfli- 
tiam bominum eorumqui veritatem Dei in injuflitia detinent , quia quod netum, 
efl Deijnanifcflum efi in illis : Deus enim illis manifeflavit &c. ita ut fint inex- 
cufabiles : ad Roman, cap. 1. Or le tutti 1 Letterati Cinefi coi loro Capo fol- 
lerò perfettamente Atei,e perciò non averterò nel loro Idioma, ne pure una 
voce, che potette frà loro efprimcre il Significato della prima Intelligenza, 
che è Dio,ne l'averterò mai avuta per tanti Secoli , farebbe parimente reca- 
ta tempre incognita alla Nazione Cinefe l'intelligenza d'una Divinità Supre- 
ma contro la Dottrina di S. Paolo feguita da tutti i Teologi : Penfi bene dun- 
que l'Autore della Rifpofta, Pe fia conveniente , contro il parere d^H'Apofio- 
lo, il difendere in tutti i Cinefi,e nel loro Capo un'Ateifmo perfetto, per 
foftenere , che non hanno voce per efprimere la coaofcenza di Dio . 
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CONCHIUDE rAutoreJa fui Kifpofta, con chiedere di nuovo a Sujlj 
Santità la confermazione Apolioiica del Decreto Nankinenfe, publica- 
to dal Sig. Cardinale di Turnon ; dandone alcuni motivila maggior parte de' 
quali li riducono alle Oppofizioni già fatte da lui uelle Rifpoflc a 9 Memoriali 
del P. Provana : e già fodisfatte nelle prefènti Oflervazioni • Siccome alilo 
ftjpplica della pretefa confermazione del Decreto Nankinet le fi è rinolto acil f 
Oilcr vazionc VII. fppra la rifpofia al fecondo Memoriale . 



PER terminare dunque quelle Oflervazioni fopra !a Rifpofia del Procuri- 
tore del Sig. Cardinale di Turnon,data a' Memoriali dei P.Pro vana, eoa 
un'OfTervazionCjchc vaglia per tutte, fi rapprefenta per ultimo , che (è l'Au- 
tore della Scn t tu t a contraria per impugnare i Gefuiti,ufa di tanti Equivoci , 
CmK tanti finittre Interpretazioni, quante fi fono moli rate in quella Replica, 
confondendo Egli la materia del Decreto Pontifìcio colla materia del Decre- 
to Imperiale,! Riti difefi da Gemiti con i Riti condannati dalla Sede Apollo- 
lica,fpacciando per Articoli di Fede la verità de 1 Fatti,Ialciau indccila dalla 
Sede Apoflolica ; affermando rattamente , che la Controversa con i Gefuiu 
non é fopra il Fatto, mi fopra il Diritto, c con altre tinnii efpofizioni msw- 
feft amente falfe ; Se ufa egli, dico, di tanti equivoci, e fini lire interpretazio- 
ni, e fattiti io un Fatto,che è palele à tutta Roma , come fi dovrà predar fe- 
de infallibile a i Contradittori de' Riti Cinefi , quando in fatti molto lontani 
dal nodi o Mondo Europeo rapprefeotano le Oblazioni /olite à farli à i Vivi , 
per Sagnficj , le Menfe communi , per Altari f ie Sale profane , per Tempre 
cfprcfljiont d'affètto, per Preghiere^ i Libri Apocriii^per Clanici ; i Vocaboli 
Ticn^o. JCangTi,pcc iflituiti à fignificare JI iòlo Cido materiale, interpre- 
tando àque Ito line , eàlor modo Tedi Cinefi incogniti a' noftri Europei? 
Giudichi adunque ogni Uomo di fenno addio i Chi fi hi da imporre perpetuo 
filenzio,fe alla Compagnia , come dimanda l'Autore nell'ultime righe della 
fu a Rifpofla, ò à Chi e convinto di tante impoiture ? , 



V J. 
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